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Eloszo:

Budapest egyediilalld. Bar minden fdvaros az a maga nemében, a magyar
orszagkozpontra ez hatvanyozottan igaz. Budapest ugyanis nem csak azért fontos,
mert ez Magyarorszag fovarosa, hanem azeért is, mert ez az orszag egyetlen igazan
nagy varosa. A kozép-europai térség orszagait hozzank hasonloan jellemzi a
megkérojelezhetetlen fovaros, aki Ggy lélekszamban, mint gazdasagi er6ben vagy
kulturalis hatasban megkérddjelezhetetlen, azonban van egy fontos kiilonbség.
Magyarorszag az egyetlen a régioban, ahol a fdévarosnak nincs valamilyen
ellenpontja. Egy olyan telepiilés, ami bar nem az orszag legnagyobb telepiilése,
mérete mégis elégséges ahhoz, hogy megakadalyozza az orszagot a fovaros felé valo
gravitalasban. Ez a koncepcio, a csapagyvarosok koncepcioja és a
teriiletfejlesztésben mar a XX. szazad masodik fele 6ta téma. Van, ahol az orszag
méreténél fogva tobb ilyen ellensilya is van a févarosnak (Németorszag), van, ahol
csak egy (Szlovakia), Magyarorszagon viszont még a hangsulyos torekvések ellenére
sem sikeriilt Debrecent alternativ fovarossa fejleszteni. A Pragra — Brno, Pozsony —
Kassa, Varso - Krakko parosok utan nem illik a felsorolasba a Budapest — Debrecen.
Budapest tehat nem csak szépsége, magyarok és kiilfoldiek szamara egyarant vonzo
tulajdonsagai miatt egyediilallo, hanem azért is, mert az orszagban ilyen értelemben
sincs parja.

Ennek a sz0 szerint egyediil allasnak szamos hatasa van, az egyik legfontosabb talan
az, hogy Budapest mennyire kilog az orszag térszerkezetébol gazdasagilag, politikai
beallitottsag alapjan és a problémai jellege szerint is. Nem véletlen, hogy
Magyarorszagon ennyire erds a vidék-févaros dualitas, hisz lényegében két
parhuzamos tarsadalom jott létre: Budapest (és agglomeracioja) valamint a vidék
Magyarorszaga. Ezt az ellentétet pedig sokszor a politikusok nem restek politikai
haszonszerzés lirligyén tovabb élezni.

Budapest viszont sok szempontbdl tényleg eliit, és emiatt fontos 6nmagaban is
vizsgalni. Meg kell érteni, hogy mi torténik ebben a varosban, ami bar csak az orszag
lakossaganak csupan kb. 16 szazalékat adja, mégis az orszag GDP-jének nagyjabol 37
szazalékat termeli. Ahol az ellenzék 2022-ben 17:1-re gydzte le a Fideszt, mig vidéken
csupan 2 helyen kerekedett a kormanypart folébe a 88-bol. Hogy gondolkodnak az
emberek, mik a problémaik azon a telepiilésen, amit a kormanypartok folyamatosan
szorongatnak és elvonjak a jogkoreit, mikozben hosszi tavon egy olimpia
szinhelyének szanjak.

Budapest persze nem csak magyar, de europai szempontbol is érdekes. A
nagyvarosokra vilagszerte jellemzd, hogy liberalisabbak, mint az orszag egésze.
Ugyanez latszik az olyan europai értékek iranyaba mutatott attitiidben is, mint a
sokszinlség, a befogadas, a szabadsag és a tolerancia. Ez természetesen nem jelenti
azt, hogy a kisvarosokban vagy falvakban, kozségekben élok ezeket elutasitanak,
csupan azt, hogy egy multikulturalis nagyvarosban hosszi iddre visszatekinto
hagyomanya van ezeknek. A roppant EU-kritikus kormany, és Budapest partvezetés



szinétol fiiggetlen harcat tehat gy is fel lehet fogni, mint az pro-europai és az
euroszkeptikus gondolatok csataja.

Ennek a tanulmanynak a célja, hogy elemzések és kutatasok bemutatasaval
kozelebb vigyen minket ahhoz, hogy megeértsiik Budapestet. Azt a varost, ami elso
pillantasra Ggy tlinhet, hogy liberalis sziget a jobboldali tengerben, kdzelebb [épve
azonban azt lathatjuk: Budapest sokszini. A tanulmanykotet tematikaja, akarcsak
Budapest: sokféle. Foglalkozunk a fovarosi valasztasi kampannyal, az 6nkormanyzati
valasztas eredményével, a lakotelepekkel és a kozlekedéssel.
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OsSZEFOGLALO

e A Republikon Intézet legutobbi budapesti katatasaban azt vizsgaltuk,
milyen tamogatottsaggal rendelkeznek a partok Budapesten, milyen
mandatumelosztasra szamithatnak a Foévarosi Kozgyllésben kiilon-
kiilon indulasuk esetén, hogyan alakulhat a fopolgarmester-jelolti
kiizdelem, illetve hogyan itélik meg a valasztok az LMP-t, amely Vitézy
David személyében kihivot allithat Karacsony Gergely.

e Bar a partok erosorrendje a fovarosban sok helyen megegyezik az
orszagos eredmeényekkel, a Fidesz elonye joval kisebb az ellenzéki
partokkal szemben. Széls6jobboldali partként nem meglepé modon a
Mi Hazank szamottevoen gyengébb Budapesten, mint azon kiviil, mig a
Parbeszéd helyzete éppen forditott: az orszagos eredményéhez képest
latvanyosan jobban szerepelhet a part a fovarosban.

e Afelmérés szerint ugyan a Fidesz-KDNP kiildhetné a legtobb képviselot
a Fovarosi Kozgyllésbe, még a Mi Hazankkal egyiitt sem lenne meg a
tobbsege; ezzel szemben az ellenzéknek inkabb a Ketfarkd Kutyaparttal
valo egyiittmikodés okozhatna gondot, amire pedig sziiksége volna,
hiszen az MKKP-é lehet a harmadik legnépesebb frakcio a
Kozgyllésben.

e Afelmérés pontossagat erosen torzithatja ugyan, hogy még nem tudjuk
ki lesz a kormanypartok fopolgarmester-jeloltje, sem azt, hogy még
nem tudjuk, ki lesz a kormanypartok fopolgarmester-jeldltje, sem azt,
hogy Vitézy David indul-e akar az LMP, akar mas jeloltjeként a
fovarosban, mégis elmondhato, hogy Karacsony Gergely magabiztosan
vezet Budapesten. Vitézy szamottevoen rosszabbul szerepelne, ha
fideszes jelolt is indulna a versenyben, mintha nem, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy Vitézy potencialis szavazoinak egy jelentos része a
kormanypartok tamogatoi koziil keriilne ki még akkor is, ha az LMP

jeloltjeként szerepelne a szavazolapon.



e A budapestiek jelenleg az LMP-t kozelebb érzik a kormanyhoz, mint az
ellenzékhez, amiben kozrejatszik, hogy a fideszes kotodeésu Vitézyt
inditanak fopolgarmester-jeloltként, és az is, hogy a part az utobbi

honapokban tobbszor is hevesen biralta korabbi szovetségeseit.



BEVEZETES

Miutan 2023 decemberében az Orszaggylilées megszavazta a valasztasi torvény Mi Hazank
altal kezdeményezett - de tobb szempontbol is Fidesznek kedvez6 - modositasat,
visszaallitva a listas valasztasi rendszert Budapesten, hirtelen a politikai figyelem
kozéppontjaba keriilt az ellenzéki partok (els6sorban a Demokratikus Koalicio, a
Momentum, az MSZP és a Parbeszéd) helyzete és lehetséges egyilittmiikodési stratégiai a

fovarosban.

Ennek tilkrében érdemesnek tartottuk megvizsgalni, milyen tamogatottsaggal rendelkeznek
jelenleg a partok Budapesten, illetve milyen mandatumaranyokra szamithatnanak a
Fovarosi Kozgyllésben kiilon-kiilon indulasuk esetén. Kiilon figyelmet forditottunk az LMP
megitélésére, hiszen Ungar Péter partja az utobbi honapokban erésen szembehelyezkedett
2022-es szovetségeseivel, és komoly esély van ra, hogy Vitézy David személyében sajat

kihivot allit Karacsony Gergellyel szemben.

Kutatasunkban a mar bejelentett és lehetséges fopolgarmester-jeloltek versenyének
jelenlegi allasat is felmertiik, kiilonos tekintettel arra, hogyan befolyasolna a kiizdelmet egy
kormanyparti indulo ringbeszallasa. Az természetesen biztosra veheto, hogy a Fidesz-KDNP
allit jeloltet Budapesten, az viszont érdekes és vizsgalatra érdemes, hogy mely jeloltektol

veheti el a legtobb szavazatot egy kormanyparti fopolgarmester-aspirans.



EREDMENYEK

Ismerve a Budapesten korabban késziilt hasonlo kutatasok eredményeit nem meglepo,
hogy a bizonytalanok aranya a foévarosban joval alatta marad az orszagos atlagnak,
mindossze 11%. A budapestiek politikailag joval aktivabbak, elkotelezettebbek, ez azonban
nem jelenti azt, hogy az orszagos felmérésekhez képest alapvetden el tér6 sorrend latszana
kialakulni a partok fovarosi rangsoraban. Budapesten is a Fidesz-KDNP a legnagyobb
tamogatottsagll part, 26%-os tamogatottsaggal a teljes népesség, és 30%-0s
tamogatottsaggal a partvalasztok korében, masodik helyen pedig a Demokratikus Koalicio
all1s, illetve 17%-kal. Az viszont mar latvanyos kiilonbség az orszagos kutatasokhoz képest,
hogy a Mi Hazank helyett a MKKP szerepel a harmadik helyen (12, illetve 13%-kel a teljes
népesseg, illetve a partvalasztok korében), mig a szélséjobboldali formacio csak a hatodik
a sorban, 5 illetve 6%.-os eredménnyel. Az MKKP-t szorosan koveti a Momentum 10 illetve
12%-kal, rajtuk kiviil pedig csak a Parbeszéd éri el a bejutasi kiiszobot, 6%-kal a teljes

népesseg, 7-tel a partvalasztok kozott.

Partok tamogatottsaga a fovarosban
(onkormanyzati valasztas, teljes népesség %)
30 26
25
20
15

10
3
0 l .--- __— !
N\

X+
43 N O ~ @\\“\ r&* r
\0 Q‘b &

wun

z
A o
o v

Az MSZP és az LMP tamogatottsaga szinte teljesen megegyezo: 3-3 illetve 4-4% szavazna a
fovarosban a két part listajara, ha 6nalléan indulnanak a valasztason. A két part az 5%-0s
kiiszob hataran egyensilyoz, de a szocialistak esetében érdemes megjegyezniink, hogy
orszagos szinten nagyobb tartalékaik lehetnek, mint az LMP-nek, igy 0sszességében jobbnak
tlinik a helyzetiik. Bar még mindig hibahataron beliil vannak a bejutasi kiisz6bj6z képest, a
Jobbik (3-3%), a Mindenki Magyarorszaga Néppart (2-2%) és a Masodik Reformkor (2-2%)
szamara jelenleg igen tavolinak tlnik a févarosi kozgyllés, a Nép Partjanak (1-1%) pedig

egyenesen kisebb csodara volna sziiksége ahhoz, hogy képviselot delegalhasson a
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testiiletbe. Az utolsd harom helyen allo part nagy valosziniséggel listat sem fog tudni
allitani a févarosban, hiszen ahhoz vagy egy fopolgarmester-jeloltet, vagy harom keriileti

polgarmester-jeloltet kellene inditaniuk, és erre jelenleg nem latszik esély.

Partok tamogatottsaga a fovarosban
(6nkormanyzati valasztas, partvalasztok %)
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Az ellenzéken beliil a legnagyobb eltérés az orszagos felmérések jellemzo szamaihoz képest
a Ml Hazank és a Parbeszéd eredményeiben mutatkozik, ami alapjan elmondhato, hogy a Mi
Hazank az egyik ,legvidékibb” (a Fidesz-KDNP mellett, amelynek budapesti eredményei
szitnén jocskan elmaradnak az orszagosakétol), a Parbeszéd pedig az egyik
Jlegbudapestibb” ellenzéki part. Az, hogy a szélséjobb a multikulturalis, urbanus, és
altalaban a vidék nagyrészénél jobb egzisztencialis helyzetben lévo Budapesten alulteljesit,
megfelel atorténelmitrendeknek, igy nehezen nevezhet6 varatlannak. A Parbeszéd helyzete
érdekesebb: a part tobb mint kétszer olyan jol szerepelt a fovarosban, mint a Republikon
Intézet februari orszagos partpreferencia-kutatasaban, ami - a févarosaltalanos ellenzéki
beallitottsagan tal - kétféleképpen is magyarazhato. Egyrészt a Parbeszéd legismertebb
arca Karacsony Gergely, Budapest fopolgarmestere, aki évek ota az ellenzék legnépszeriibb
politikusa, igy jelentdsen tudja novelni partja népszerliségét is a fovarosban. Masrészt pedig
Karacsony altal is generalt viszonylag magas tamogatottsag onmagat erdsiti: miutan a
Parbeszédnek jo esélye mutatkozik akar 6nalléan is mandatumot szerezni a kozgyllésben,
a valasztok kevesbé gondoljak Ggy, hogy elvesztegetnék a szavazatukat, ha a partra

voksolnanak.



Mandatumok eloszlasa a Fovarosi Kozgyulésben

Fidesz-KDNP
m DK

MKKP
m Momentum
m Parbeszéd

m Mi Hazank

A kutatas eredmeényei alapjan, ha most vasarnap tartanak az onkormanyzati valasztasokat,
és minden part kiilon listat inditana, hat part alakithatna frakciot a Fovarosi Kozgytilésben:
a Fidesz-KDNP, a DK, az MKKP, a Momentum, a mar emlitett Parbeszéd és a Mi Hazank. Bar
a legtobb képviselot a kormanypartok delegalnak, messze volnanak attol, hogy tobbséget
szerezzenek Budapesten, és ami talan még fontosabb: a Mi Hazank képviseloivel egyiitt is
kisebbségben volnanak a kozgyllésben, ami megfosztana a Mi Hazankat a ttol a
lehetdségtdl, hogy a ,mérleg nyelveként” valos silyanal nagyobb befolyasra tegyen szert-
A fenti helyzetben sokkal inkabb az MKKP okozhatna fejtorést a 2022-es ellenzéki
egylittmikodés harom bejuto partja szamara: a Kutyapart a harmadik legnegyobb frakcioval
rendelkezne a fovarosban, igy szamos esetben sziikség volna a képviseldik szavazataira. Az
MKKP azonban nem része a ,hagyomanyos” févarosi ellenzéknek, hianyoznak az elmdlt évek
kozos tapasztalatai, raadasul az MKKP kiszamithatatlansaga igencsak megnehezitheti

bevonasukat a dontéshozatalba.

Az ellenzék szamara jo hir, hogy az adatok alapjan Ggy fest, Karacsony Gergely nagyon
magabiztosan vezet Budapesten és nem kell aggodnia sem a Fidesz jeloltje, sem Vitézy
David miatt - igaz, ebbe a kérdésben a felmérés eredményei valamelyest csalokak, amit
bele kell kalkulalni a kovetkeztetéseinkbe is. Mivel a Fidesz-KDNP meég mindig nem
jelentette be, kit indit a fOpolgarmesteri posztért, a kutatasunkban név nélkiil kérdeztiink
ra a kormanyparti jelolt tamogatottsagara, ez pedig jo eséllyel rosszabb eredményt hozott
a szamara, mintha egy ismert, hivatalosan is bejelentett, his-vér jelolt helyzetét vizsgaltuk

volna.
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Polgarmester-valasztasi preferencia I. (partvalasztok %)

Karacsony Gergelyre, a DK-Momentum-MSZP- 55
Parbeszéd kozos jeloltjére,

Vitezy Davidra, az LMP altal tamogatott jeloltre 22
Fidesz jeldltjére, akit marciusban jelentenek be 17
Grundtner Andrasra, a Mi Hazank jeloltjére, l 4

Brenner Kolomanra, a Jobbik jeloltjere, I 2

Vitézy David esetében érdekes modon forditott a helyzet, hiszen 6 maga ismert ugyan, de
egyeldre nem biztos, hogy el fog indulni a valasztason, és azt sem tudhatjuk, hogy ha végiil
elindul, akkor kinek a jeloltjeként - bar a legvaloszinlibb forgatokonyvnek jelenleg az tiinik,
hogy az LMP fépolgarmester-jeloltje lesz. A koriilmények természetesen Vitézy alulmérését
is okozhatjak, hiszen kevésbé tiinik Karacsony valodi kihivojanak, amig senki sem hivatkozik
ra jeloltként, amig nem tlnik fel kapmanyesemeényeken, amig nem teszi egyértelm(veé, hogy
ambicionalja a fopolgarmesteri széket. Mindezekkel egyiitt Karacsony folénye tetemesnek

mondhato.

Kire szavazna abban az esetben, ha a Fidesz-KDNP nem indit
jeloltet? (partvalasztok %)

Karacsony Gergelyre, a DK-Momentum-MSZP-
- e 53
Parbeszéd kozos jeloltjere

Vitézy Davidra, az LMP altal tamogatott
jeloltre

Grundtner Andrasra, a Mi Hazank jeloltjére . 9
I 4

34

Brenner Kolomanra, a Jobbik jeloltjére

A fenti két abra adatait osszehasonlitva érdekes kovetkeztetésekre juthatunk a tekintetbe,
hogy mely partok jeloltjeinek szavazoi kozott mutatkozik valamelyes atfedés. Kormanyparti
jelolt hianyaban Karacsony Gergely 53, Vitézy David 34, Grundtner Andras 9, Brenner

Koloman pedig 4%-at szerezné meg a fovarosi szavazatoknak. Ha azonban a Fidesz-KDNP
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jeloltet allit Budapesten (ahogyan minden bizonnyal révidesen fog is), akkor Karacsony 55,
Vitézy 22, Grundtner 4, Brenner pedig 2%-ot kapna a fideszes induld 17%-aval szemben.
Tehat amig a jelenlegi fopolgarmester minimalisan akar még jobban is szerepelhet ha van
kormanyparti jelolt, hiszen az ellenzéki szavazok egy része a Fidesszel szemben konnyebben
mobilizalodik, az 6sszes tobbi fopolgarmester-aspirans szavazatokat veszithet ugyanabban

a helyzetben.

Brenner Koloman szavazoinak egy részérol elképzelhet6, hogy a kormanypartok jeloltjével
szemben Karacsony mogeé allnak be, bar mar eltelt két év az orszaggytilési valasztasok ota,
bizonyara akadnak Jobbik szavazok, akik nem felejtettéék el, hogy nem is olyan rég még egy
olyan partszovetséget tamogattak, amelynek kis hijan Karacsony lett a miniszterelnok-
jeloltje; a Fidesz-KDNP jeloltjéevel szemben Karacsonyt tamogatni nem tinik

elképzelhetetlennek szamukra.

Grundtner Andras potencialis szavazoinak akar a fele is atpartolhat egy kormanyparti
jelolthoz: a Fidesz és a Mi Hazank kozti rés kozel sem atugorhatatlan, raadasul a Karacsonyt
évek ota tamado fideszes hangok gyakran épp a budapesti kozallapotok tematikaja mentén
kritizaljak a fopolgarmestert, amelyek nagyon jol rezonalnak a Ml Hazank rendparti szavazoi

kozott is.

Kiilonosen figyelemre méltod, hogy Vitézy David 12 szazalékponttal gyengébb eredményre
szamithatna, ha kormanyparti versenytarsa is akadna, mint ha nem. Ebbdl az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy Vitézy nagyszamu fideszes szavazo ,B-opcioja” volna arra az
esetre, ha a kormanypartok nem inditananak jeloltet, és még ugyis hajlandoak volnanak a
volt kozlekedési allamtitkart és BKK vezért tamogatni, hogy egy ellenzéki part jeloltjeként

szerepel a szavazolapon.

Miutan az LMP az utobbi honapokban latvanyosan eltavolodott korabbi ellenzéki
szovetségeseitol, kutatasunkban arra is rakérdeztiink, a kormanyhoz, vagy az ellenzékhez

all-e kozelebb Ungar Péter partja a fovarosi valasztok szerint.
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Az eredmények alapjan jelentds, 16 szazalékpontos tobbésgben vannak azok, akik szerint
jelenleg az LMP és a kormany kozto tavolség kisebb, mint az LMP és az ellenzés tobbi partja
kozotti. Hogy e mogott a percepcio mogott elsésorban az all-e, hogy az LMP a Fideszhez
szorosan kotodo Vitézy Davidot késziil inditani Budapesten, raadasul a négy ellenzéki part
altal kozosen tamogatott Karacsony Gergellyel szemben, vagy az, hogy az utobbi idoben a
part igen erdsen kritizalja egykori szovetségeseit, a felmérésbol nem deriil ki, de a
legvalosziniibb az, hogy a két tényezO egyszerre, egymast erdsitve alakitja a valasztok

partrol alkotott képét.
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OsSZEFOGLALO

A régi-0j budapesti valasztasi rendszer miatt a kerileti
polgarmestervalasztasoknak nem lesz kozvetlen hatasa a Fovarosi
Kozgylilés Osszetételére, de az ellenzéki partok szamara létkérdés a
mineél jobb budapesti szereplés.

A 2019-ben az ellenzék altal megnyert keriiletek kozil az I. keriilet
megtartasa lesz a legnehezebb.

A 2019-ben gyoztes polgarmesterek koziil csak az Gjpesti Déri Tibor nem
less biztosan jelolt, 6 ugyanis mar korabban bejelentette, hogy nem
kivan indulni.

Zuglot 2002-ben egyszer mar elvesztette az ellenzék, amikor a
hivatalban lévo polgarmesterre a szovetséges part inditott jeldltet,
megegyezés hianyaban ez most megismétlodhet.

Ferencvarosban kaotikussa valt az ellenzek helyzete, itt a Baranyi
Krisztina jelolese meég a frissen letrejott DK-MSZP-Parbeszed
szovetseget is megosztotta.

A legtobb hivatalban lévo polgarmester bizhat az Gjrazasban.
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BEVEZETES

2019 oktoberében az ellenzék rég nem latott sikert ért el az onkormanyzati valasztasokon.
A kozosen indulo ellenzéki partok a legnagyobb gydzelmet Budapesten arattak: Karacsony
Gergely lett a fopolgarmester és 14 keriiletnek lett ellenzéki polgarmestere, igy a Fovarosi
Kozgyllés is ellenzéki tobbseégli lett. Az ellenzéki partok a 2022. évi orszaggyllési
valasztason is jol szerepeltek Budapesten, a 18 fovarosi egyéni valasztokeriiletbdl 17-ben
sziiletett ellenzéki gy6zelem. Noha az elmilt évek valasztasi eredmeényeinek tiikrében az
ellenzék szamara a budapesti gydzelem alapveto fontossagi, azonban a 2022-es parlamenti
valasztas utani keriileti idokozi valasztasok eredménye azt mutatja, hogy a valasztas még a
fovarosban sem tekintheto lefutottnak. Az alabbi elemzésben azt vizsgaljuk, hogy a jelenleg
ellenzéki vezetésl keriiletekben milyen politikai valtozasok zajlottak és zajlanak jelenleg is,
amelyek alapvetéen befolyasolhatjak a jiniusi onkormanyzati valasztas eredményét. Ugyan
a fovarosi valasztasi rendszer visszavaltoztatasaval a FOvarosi Kozgyllés tagjait ismét listas
rendszerben valasztjuk, igy a keriileti polgarmestervalasztasok kozvetleniil nem lesznek
hatassal a kozgyllés Osszetételére, politikai tekintetben azonban nagyon is fontos az

ellenzéki partok szamara, hogy meg tudjak-e tartani a 2019-ben megszerzett pozicioikat.
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POLITIKAI HELYZETKEP AZ ELLENZEKI BUDAPESTI KERULETEKBEN

I. keriilet

2019-ben a parbeszédes V. Naszalyi Marta meglepetésre gydzte le a budavari keriiletet 21
évig vezetd Nagy Gabor Tamas fideszes polgarmestert. Az ellenzék partjai a képviselo-
testiiletben is tobbséget szereztek, két volt jobbikos képviselo kivalasaval azonban a
tobbség minimalisra olvadt. 2022-ben a keriilet momentumos alpolgarmestere, Gelencsér
Ferenc orszaggyulési képviseld (és a Momentum elnoke) lett, a képvisel6i helyére kiirt
idokozi valasztason azonban a Fidesz jeloltje, Fazekas Csilla nyert, igy a testiiletben
megsziint az ellenzéki tobbség. A tobbségbe keriilt jobboldal fegyelmi eljarasban
marasztalta el a polgarmestert, akinek a fizetését is csokkentették. Tekintettel arra, hogy a
hagyomanyosan jobboldalinak tartott keriiletben V. Naszalyi Marta 2019-ben kevesebb mint
egy szazaléknyi elonnyel gyozott, Budavar az ellenzék szamara a legnehezebben

megtarthato keriiletek kozé tartozik.
Il keriilet

Az MSZP-s Orsi Gergely 2019-ben magabiztos, 5,3 szazalékos elénnyel gydzte le a Il. keriiletet
2006 Ota vezetd fideszes Lang Zsoltot. Orsinek 2024-ben jo esélye van az Gjrazasra, amit az
is jelez, hogy a Fidesz a Il. keriiletben nem valamely ismert politikusat, esetleg a korabbi
polgarmestert inditja a janiusi valasztason, hanem Dombi Rudolf olimpiai bajnok kajakozot.
A keriilet politikai erdviszonyait jellemzi, hogy a keriileti idokozi valasztasok koziil a Il.
keriiletben akkor is az ellenzék jeldltje, a DK-s Nagy Eszter gyozott, amikor a legtobb

keriiletben a fideszes jelolt nyert.
Il keriilet

Budapest IlI. keriiletében 1990 6ta eldszor gy6zott baloldali polgarmesterjelolt 2019-ben. Az
akkor még szocialista Kiss Laszlo a keriiletet 2006 oOta iranyitd BUus Balazs fideszes
polgarmestert gy6zte le minimalis, 0,8 szazalékos eldnnyel. Kiss Laszlo roviddel az
onkormanyzati valasztas utan bejelentette, hogy atlép a DK-ba. Az ellenzék kozos
jeloltjeként Kiss gy is gyOzni tudott, hogy a 2014-es valasztas eredményéhez képest Bis

Balazs is tobb mint haromezer szavazattal tobbet kapott.

A kormanypartok szamara lathatdan fontos Obuda-Békasmegyer vezetésének
visszaszerzése, a Fidesz ugyanis ismét Bls Balazst inditja 2024-ben. Az ellenzék szamara

bizakodasra ad okot, hogy a 2022-es orszaggyllési valasztason Szabo Timea magabiztos
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folénnyel gyozte le Bis Balazst, aki akkor a Fidesz orszaggylilésképviseld-jeloltje volt a lll.

keriletben.
IV. keriilet

Ujpesten biztosan nem a 2019-ben gy6ztes polgarmester indul djra 2024-ben, a
momentumosként gyoztes Déri Tibor ugyanis szokatlanul koran, 2022 szeptemberében
bejelentette, hogy nem indul Gjra a polgarmesterségeért. Déri Tibor 2019-ben a keriiletet két
cikluson at iranyito fideszes Wintermantel Zsoltot gydzte le a valasztason. Déri a
bejelentését kovetoen kilépett a Momentumbol és bar a partba nem lépett be, de
csatlakozott a DK fovarosi frakcidjahoz. Az ellenzék 2024 janiusaban a keriilet jelenlegi
alpolgarmesterét, Trippon Norbertet inditja a valasztason, aki 2010-ben és 2014-ben még az
MSZP jeloltjeként indult Ujpesten, mindkét alkalommal sikerteleniil. Tekintettel arra, hogy
a DK és a Momentum megallapodott az inditasaban, Trippon Norbertnek - immar a DK

jeloltjeként — ezhttal minden korabbinal nagyobb esélye van gyozni.
VI. keriilet

Déri Tibor Gjpesti polgarmester kilépésével Terézvaros maradt a Momentum legfontosabb
bazisa Budapesten. Soproni Tamas 2019-ben nagy, csaknem 15 szazalékos kiilonbséggel
gyozte le a fideszes Hassay Zsofiat, aki 2010 ota iranyitotta a VI. keriiletet. Soproni Tamasnak
az ellenzéki oldalon nincs komoly kihivoja, eddig Balint Gyorgy volt szocialista képviseld
jelentette be indulasat immar civil jeloltként, igy a jelenlegi polgarmester jo esélyekkel

indulhat el a janiusi valasztason.
VIL. keriilet

A DK és a Momentum kozotti megallapodas eredményeképpen kozos ellenzéki jeloltként
indulhat az onkormanyzati valasztason Niedermiiller Peéter, Erzsébetvaros DK-s
polgarmestere. A DK korabbi europai parlamenti képviseloje 2019-ben gy gydzte le a VIL.
keriiletet 2010 ota vezet6é Vattamany Zsolt fideszes polgarmestert, hogy a jeloltek kozott
szerepelt Hunvald Gyorgy, Erzsébetvaros korabbi szocialista polgarmestere és Moldovan

Laszlo korabbi LMP-s politikus is. Niedermiiller Péter jo eséllyel tarthatja meg a

PR

VIII. kerilet
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Az ellenzék 2019-ben némi meglepetésre gyozte le a Fideszt Jozsefvarosban. A civilként, de
gyozte le a fideszes Sara Botondot, aki 2018-ban a parlamentbe tavozott Kocsis Matétol
vette at a keriilet iranyitasat. Piko Andras koran, mar 2022-ben bejelentette Gjboli indulasat,
ebben a DK, a Momentum, az LMP és a Parbeszéd tamogatja, az MSZP azonban nem szerepel
Piko tamogatoi kozt, a Jobbik pedig sajat jeloltet indit. Piko fideszes kihivoja sajtohirek
szerint Szilagyi Demeter, a korabbi fideszes polgarmester, Sara Botond egykori

kampanyfénoke lehet.
IX. keriilet

Ferencvarosban az elmult hetekben kaotikussa valt a korabban sem épp tiszta ellenzéki
helyzet és még sziik két honappal a valasztas el6tt sem egyértelm(, hogy pontosan mely
szervezetek allnak Baranyi Krisztina polgarmester mogott. A fiiggetlen Baranyi 2019-ben
el6évalasztason nyerte el az ellenzéki polgarmesterjeloltséget, majd 18 szazalékos folénnyel
gyozte le a keriiletet 2010 Ota vezeto fideszes Bacskai Janost. A polgarmester mar 2022-ben
bejelentette Gjboli indulasat, de nincs mogotte teljes ellenzéki tamogatas. Baranyi ezlttal
egy erre a célra létrehozott egyesiilet szineiben indul, amely az egyéni valasztokeriiletekben
is jelolteket allit. Mogotte all a Momentum, az LMP és a Kétfarkd Kutyapart is, valamint
tamogatasarol biztositotta Karacsony Gergely fopolgarmester és a Parbeszéd is. Az DK, az
MSZP és a Momentumbol kilépett vagy kizart onkormanyzati képviselok viszont Gegesy

Ferenc korabbi szabaddemokrata polgarmestert inditanak a jlniusi valasztason.
XI. keriilet

A DK-s Laszlo Imre 2019-ben magabiztos, 7,3 szazalékos folénnyel gyozte le Hoffmann Tamas
fideszes polgarmestert. A Honvédkorhaz, majd a Szent Imre Korhaz korabbi féigazgatoja
2022-ben jelentette be, hogy Gjraindul a polgarmesteri székért és a mogotte lévo ellenzéki

partok tamogatasaval jo esélye is van a folytatasra.
XIIL. keriilet

A szocialista Toth Jozsef kozel 30 éve vezeti Budapest Xlll. keriiletét. A legutolso
onkormanyzati valasztason 63,8 szazalékkal kapott tobb szavazatot, mint a kormanypartok
jeloltjeként indulo Bagdy Gabor korabbi fideszes fopolgarmester- helyettes. Toth Jozsef
annak ellenére is magabiztosan varhatja a jinius 9-i valasztast, hogy az LMP Kanasz-Nagy

Maté személyében onalloé polgarmesterjeloltet indit a keriiletben.
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XIV. keriilet

Zuglo szocialista polgarmestere, Horvath Csaba 2019-ben a fépolgarmesterré valasztott
Karacsony Gergelytol vette at a XIV. keriilet vezetését. Fideszes ellenfelénél, Rozgonyi
Zoltannal 13,3 szazalékkal kapott tobb szavazatot. A Momentum azonban Rozsa Andras
korabbi alpolgarmestert inditana Zugléban Hadhazy Akos orszaggylilési képviselé és a
Varnai Laszlo féle Civil Zuglo Egyesiilet tamogatasaval. A Momentum eldvalasztason akart
donteni a polgarmesterjelolt szemeélyérdl, az MSZP allaspontja szerint azonban
elovalasztasra ott van sziikség, ahol a hivatalban lévo fideszes polgarmester kihivojat
keresik. Bar a Momentum és a Sudar Orsolyat inditdo Szikra Mozgalom korabban abban
egyezett meg, hogy a polgarmester nélkiil is megtartjak az el6valasztast, a Szikra végiil
beallt a momentumos jelolt mogé. Annak ellenére, hogy Zuglo ellenzéki fellegvarnak
tekintheto, a XIV. keriiletben nem példatlan, hogy a szovetségesek egymasra indulasa miatt
elveszitik a keriiletet: 2002-ben az akkor harom ciklus 6ta hivatalban lévo szabaddemokrata
Kutalikné Kardos Zsuzsanna ellen az MSZP inditott jeloltet, igy a polgarmester a fideszes

Ratonyi Gabor lett.
XV. keriilet

Cserdiné Németh Angéla 2018-ban civilként, ellenzéki tamogatassal id6kozi valasztason lett
15,6 szazalékkal kapott tobb szavazatot, mint fideszes kihivoja. Cserdiné Németh Angéla
2024-ben varhatoan ismét kozos jeloltként indul majd a valasztason, igy jo esélye van

folytatni a polgarmesteri munkat.
XVIIL. keriilet

Pestszentlorinc-Pestszentimrén Szaniszlo Sandor még az MSZP jeloltjeként gyozte le a
kerliletet 2010 oOta iranyito fideszes Ughy Attilat, roviddel a valasztas utan azonban a DK-
hoz csatlakozott. Amennyiben Szaniszlo Sandor 2024-ben is az ellenzéki partok kozos
jeloltje lesz, jo esélye lesz Gjrazni, az ellenzék szamara azonban figyelmezteto jel, hogy a
2022. évi parlamenti valasztason Kunhalmi Agnes MSZP-tarselnok minddssze 1,3 szazalékos

elonnyel tudta megorizni képviseloi helyét.
XIX. keriilet

A szocialista Gajda Péter 2006 Ota vezeti Kispestet, a legutobbi valasztason 21,4 szazalékkal

kapott tobb szavazatot, mint fideszes kihivoja, Dodity Gabriella. Ha 2024-ben is az ellenzék

20



s

a jelenlegi ciklus soran rendszeresen keriilt 0sszelitkozésbe a helyi Momentummal, amely

megnehezitheti az MSZP-s polgarmester kozos jelolését.

A jelenlegi ellenzéki vezetés( keriiletek tobbségében az ellenzéki partok a 2024-es
onkormanyzati valasztason is sikeresek lehetnek, ehhez azonban minél szélesebb korti
egylittmikodés kell a partok kozott. Az egyiittmikodést neheziti, hogy az MSZP-nek és a
Momentumnak tobb keriiletben is konfliktusa van, ugyanakkor a DK és a Momentum
megallapodasa szamos keriiletben pontot tesz a jelolésekkel kapcsolatos vitak végére. A
keriileti eredményeket értelemszeriien befolyasolja majd az is, hogy a Fidesz a 2010-ben
elvesztett keriiletekben ismert, beagyazott jelolteket indit vagy olyan, a part holdudvarahoz
tartozo kiilso jelolteket, akinek az esetleges veresége nem okoz jelentos
presztizsveszteséget a kormanypart szamara. A 2019-ben az ellenzék szamara nehezen
megnyert kerliletek koziil az I. Keriilet vezetése a legnehezebben tarthato, ahol a jelenlegi
polgarmester mar elvesztette a testiileti tobbségét. Zugloban pedig megismétlodhet a 2002-
es fiaskd, amikor a szovetséges partok egymasra indulasa eredményezett fideszes
gy6zelmet, de hasonlo helyzet alakulhat ki Ferencvarosban is, ahol az ellenzék egy része

onallo jeloltet inditana a hivatalban lévo polgarmesterrel szemben.
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Ez a varos szereti a kerekparost
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BEVEZETES

Budapesten az elmilt években lezajlott egy kisebb kerékparos forradalom, amiben
elengedhetetlen szerepe volt a biciklis infrastruktira fejlesztésének. A bicikliutak és
kerékparosbarat fejlesztések mellett fontos volt a folyamat soran a 2021-ben megljulé MOL
Bubi kerékparmegoszto rendszer, ami egy hozzaférheto és olcso alternativa lett, elsésorban
a belvarosi autds- vagy tomegkozlekedés kivaltasara. Karacsony Gergely fopolgarmester
aprilis elején bejelentette a rendszer kovetkezo etapjat, a 2026-ban elindulo Bubi 3.0-t, ami
egy sziikséges lépés ahhoz, hogy a Bubi versenyképes és korszer(i maradhasson az egyre

jobban elterjed6 mikromobilitasi eszkozok kozott.

Az orszagban persze tobb telepiilésen is mikodik sajat kerékparmegoszto rendszer, mint az
esztergomi MV Bike vagy a debreceni Unibike, de egyértelmiien a Bubi a legjelent6sebb ezek
koziil, nem csak a biciklik vagy a felhasznalok szamat, de az utazokozosség diverzitasat
tekintve is, hisz budapestiek, belfoldi vagy kiilfoldi turistak szamara ugyanolyan egyszeriien
igénybevehetd. Pont ezért a Bubit érdemes nemzetkozi kontextusba helyezve értékelni és
kilfoldi nagyvarosok kerékparmegoszto rendszereihez hasonlitani. Ezekbdl pedig az latszik,
hogy bar vannak lemaradasok és integralhato otletek, de jo Gton halad a Bubi, hogy Kozép-

Europa példaértéki mikromobilitasi szolgaltatasava valjon.
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AUSZTRIA MESSZE VAN, DE BECSET MAR LEHAGYTUK

A rendszer egyértelml( eloképe a bécsi WienMobil, amit a budapesti rendszer
mukodtetésében is résztvevo Nextbike lizemeltet. A WienMobilra igazabol tekinthetiink a
bécsi Bubiként is, mert szinte teljesen azonos a két rendszer, mind mukaodési elv, mind
méret, mind infrastruktira szempontjabol. Par éve azonban ez nem igy volt, az alapvetéen
draga és nehezen hozzaférhet6 Bubik népszeriisége elsikkadt az akkor még Citybike Wien
néven futdo, mar akkor is kiemelkedoen olcsonak szamito rendszer mellett. A Bubi 2021-es
revitalizacioja azonban megforditotta a trendet, és mig a tavalyi évben a bécsi
kozkerékparokat 730 ezer alkalommal bérelték ki, addig a Bubit 3,4 millio hosszabb-
rovidebb utazasra vettéek igénybe. Természetesen nem csak az osztrak példakbol lehetett

tanulni, a 2026-ra igért Bubi fejlesztéseken meglatszik a cseh Rekola hatasa is a

o0

Aki jart mar kilfoldon és figyelt erre, konnyen észrevehette, hogy a legtobb varosban nem
egy kerékparmegoszto rendszer van, hanem tobb, kiilonb6z6 modellen alapuld szolgaltatas
mukodik parhuzamosan egy adott telepiilést. Van olyan, amit a helyi 6nkormanyzat tart
fenn, és vannak olyan rendszerek, ahol a szolgaltatast egy maganvallalat biztositja. igy a
felhasznalo szabadon tud valogatni a varos sajat biciklijei, valamint a Lime, a Tier és mas
cégek kerékparjai kozott. Budapesten nem ez a helyzet, itt Bubi egyeduralom épiilt ki a
kerékparmegosztasban, a mikromobilitasi eszkozok kozott is csak az elektromos rollerek
tudnak konkuralni a biciklikkel. Budapestrol tavaly kivonult az utolsoé versenytarsnak

szamito Donkey Republic is.

A konkurens biciklimegosztd hianyanak oka vélhetéen, hogy a Bubi legnagyobb
versenyelonye (kiilondsen a piaci szolgaltatokkal szemben) a tudatosan alacsony ar, ami

altal tomegek szamara hozzaférheto.

Bar a kerékparok nehezebbek és nem olyan jok, mint példaul a Donkey Republic esetében
voltak, azonban a Bubit ma is barki havi 1.000 forintért szinte korlatlanul hasznalhatja. A
Bubi arazasa nem csak magyar viszonylatban kedvezd, de nemzetkozi szinten is rendkiviil

alacsony. Az antwerpeni Velo éves dija 58 eurd (hozzavet6leg 23.000 forint), mig a korabban
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emlitett Rekolaért havonta 249 koronat kell fizetni (koriilbeliil 3.900 forint). Ehhez képest

jelenleg a Bubi havonta 1.000, éves bérlet esetében évi 8.500 forintba kerdl.

A KARPATOK KOPPENHAGAJA

A tomegkerékparozas nagyvarosi elterjedése kifejezetten infrastruktiraigényes vallalas.
Nem elég teleszorni a Budapestet Bubi megallokkal és felfesteni a bicikliutakat, hanem a
rendszer tervezése soran is mar annak kell lebegni az illetékesek szeme elott, hogy a
biciklizés egy versenyképes opcio legyen az autohasznalattal szemben. Ez nem azt jelenti,
hogy a kerékparozas onmagaban ki tudja valtani az autozast, azonban a
tomegkozlekedéssel vegyesen hasznalva a kerékparozas valodi alternativat nydjthat. Az

elmult évek kerékparos infrastruktirafejlesztései ebben a szellemben sziilettek.

Egyrészt a Bubi allomasok egyre tobb kozlekedési csomopontot (és kornyékiiket) érnek el,
ami jelentdsen segiti, hogy aki akarja, az a varos belsobb részeit mar kerékparral is elérheti.
A kerékparmegoszto rendszerek sajatja, hogy nem az utazas egészére, csupan egy részére
veszik Oket igénybe. A BKK allitasa szerint is az atlag felhasznalok a 30 perces ingyenes
utazasi keret kevesebb mint felét szoktak kitolteni. A legtobbek tehat a Bubit elsésorban a
belsé varosi kozlekedésben hasznaljak, jellemzden olyan pontok kézott, amik nincsenek
egymassal kozvetlen tomegkozlekedési 6sszekottetésben. Masrészt (egyeldre elszortan, de)
elkezdtek megjelenni a P+R parkolok mintajara épitett B+R parkolok, amik a sajat biciklivel
kozleked6knek nyajtanak parkolasi szolgaltatast, hogy utana metron vagy villamoson
elérhesse a kozlekedo az Gticéljat. Ugyanerre a belvarosban alkalmasak a mikromobilitasi
pontok, ahol bar leginkabb e-rollereket latni, de kialakitasa miatt barki kikotheti a sajat

kerékparjat is itt.

A biciklimegoszto szolgaltatas mindségének javulasa a BKK adatai alapjan latvanyosan
korrelal a felhasznalok szamanak novekedésével. A Bubi 2.0 bevezetése eldtti olyan évben,
amit a rendszer végig kiszolgalt, 340.000 bérlés tortént, mig a tavalyi évben majus és
oktober kozott minden honapban ennél tobben hasznaltak a zold kerékparokat.Ez a
novekedés nem korlatozodik csak a Bubira, a BKK altal kihelyezett mérési pontok adataibol
kideriil, hogy 2019 6ta (a mérési pontokon legalabbis) jelentésen nétt a biciklis forgalom
(kivétel ez alol a tavalyi év, idén azonban az elsé négy honapban mért adatok ismét

novekedést mutatnak).

A kijelolt kerékparutak is hozzajarulnak ahhoz, hogy egyre tobben tekintsenek a biciklire

jarmiiként és ne csak egy sporteszkdzként. A nagykorati, a Vaci vagy UlLGi Gti biciklisavok

25



mind hozzajarultak ahhoz, hogy a kerékparozok gyorsan elérhessék a foutvonalakon
keresztiil aticéljukat, és ne kis, kanyargos mellékutcakon atvezetett, kerékparosnyomokkal
jelzett utakon kelljen lassi tempoban haladva, az Ut szélén parkold autok felett
folyamatosan at-at pillantgatva lesnilik, hogy a kovetkezo keresztutcan vajon jon-e egy, az

0 (tjat keresztez6 SUV.

A pollerekkel lehatarolt biciklisavok pedig kevésbé magabiztos kerékparozoknak, a
gyerekeikkel egyiitt tekerd sziiloknek is novelik a biztonsagérzetét. Ekozben a Lanchid
biciklizhetové tételével egy fontos Osszekottetés sziiletett a belso budai és a pesti oldal
kerékparatjai kozott, igy a Margit és a Petofi hid kozotti részeken mar nem csak a gyalogosok

vagy az autok kozott szlalomozva lehet attekerni.
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MINDEN BICIKLIOT A BELVAROSBA VEZET

Az természetesen, hogy a belvaros kerékparos Gthalozat szempontjabol jol lefedett (bar egy
majdani, gyalogosbarat pesti rakparton mindenképp érdemes lenne még egy bicikliutat
kialakitani), nem jelenti azt, hogy nincs rajta mit fejleszteni. A pollerek adhatnak
biztonsagérzetet a kerékparosoknak, de hosszabb tavon érdemes lehet egy ennél
markansabb elvalasztasban gondolkodni az autos- és a biciklidt viszonyaban. Ez nem csak
a kocsik és a kerékparok biztonsagosabb térhasznalatat tenné lehet6vé, de gatat szabhatna
annak az egyre terjedé jelenségnek is, hogy cslcsidoben a motorosok a biciklisavokban
hajtva probalnak az autok elé vagni, ezzel veszélyeztetve a kerékparosokat. A kerékparosok
elvalasztasa nem csak az 6, hanem sok esetben a gyalogosok biztonsagat is 6vna, hisz a
biciklisavok sok helyen biciklisnyomma alakulva lényegében a gyalogosokkal teli jardara
vezetnek, ez pedig sziik (am de forgalmas) szakaszokon kifejezetten veszélyes lehet. )6 példa
erre a Szabadsag és Erzsébet hid kozti budai felsérakpart, ahol a hely sziike miatt se a
kerékparosok nem tudjak élvezni a lejtds terepviszony jelentette lendiiletet, se a gyalogos
csoportok a pesti oldal panoramajat, hiszen mindkét csoportnak kiélezetten figyelnie kell a

masikra a balesetek elkeriilése érdekében.

Nem szabad az (thalozat tervezése soran elfelejteni a kiilvarosokat sem. A foutak mentén
kialakitott bicikliutak és kerékparsavok egyre kijjebb jutnak el a fovarosban, de fontos lenne
tovabbi fejlesztéseket eszkozolni az olyan nagyforgalmid utak esetében is, mint a
Szentendrei Gt, vagy az UlGi és Vaci utak kiilsébb részei, igy hozzajarulva a kiils6- és

peremkeriiletek biciklistainak gyors és biztonsagos utazasahoz.

A belvaroson kiviili infrastrukturalis beruhazasoknak azonban nem egyediil a varosrészek
kozotti 0sszekottetés megteremtésére kell koncentralni. A posztmodern varostervezés egy
alapvetése, hogy a nagyvarosok kiils6bb keriiletei ne csupan alvotelepiilésekként
mikodjenek, hanem sajat varosmaggal és a helyieket kiszolgalo funkciokkal
rendelkezzenek. Ennek a velejaroja pedig, hogy ezek kozott a pontok kozott is meg kell
teremteni a kozlekedési kapcsolatokat, buszitvonalak, jardak és persze bicikliutak

segitsegével.

Kifejezetten pozitiv valtozas az utobbi években, hogy egyre tobb BKK jarmivon szallithato
kerékpar, ami nem csak egy balszerencsésebb defekt esetében johet jol, hanem akar egy
hirtelen felhdszakadas, esetleg csupan a faradtsag is BKK-ra kényszeritheti a biciklijiiket
nem szivesen hatrahagyd utazokat. Es bar egyeldre csak a régebbi, nem alacsonypadlos

villamosokon lehet kerékpart szallitani, a Kozlekedési Kozpont tavaly év végén mar az (j
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CAF jarmlveken is tesztelte ennek kivitelezhetdségét. Ezen a teriileten az igazi attorés
viszont az lenne, ha a metrokra is fel lehetne szallni biciklivel. Bar elsore elrugaszkodott
dolognak hangzik, azonban ez Europa sok varosaban mar bevett gyakorlat, az emberek
rutinszerlen viszik magukkal bringajukat a fold ala. Erre tobb bevett gyakorlat is létezik, az
amszterdami metron példaul csicsidoben tilos kerékpart szallitani (hétkoznap reggel hét
és kilenc, valamint délutan négy és fél hét kozott), ez azonban az egyetlen megkotés. Praga
egy masik megkozelitést valasztott, ott a kerékparokat egész nap lehet szallitani, viszont
annak érdekében, hogy ne okozzon talzott kényelmetlenséget az utasoknak, ez a lehetoség

a szerelvény elso és utolso kocsijara korlatozodik.

BuBl HAROMPONTNULLA

A nemrég bejelentett Bubi 3.0 rengeteg idOszer( Gjitast igér, és bar vannak fontos
fejlesztések, amik egyelore nem keriiltek szoba, de az irany igy is lidvozlendo. Mentségére
sz6ljon a BKK-nak, hogy mivel az (j rendszer csupan 2026-t6l kezdi meg a miikodését, ezért
a kevésbé "latvanyos” pontok kidolgozasara még van ido, de jo lenne minél elobb tudni,
hogy az Gjonnan bevezetni tervezett elektromos kerékparok esetében csak a rajuk is
érvényes bérlet ara lesz magasabb, vagy a tllhasznalati percdijak is noni fognak. Fontos
kérdés az is, hogy mennyiben fog valtozni a "sima” kerékparokra érvényes arszabas. A fent
emlitett elektromos kerékparon tul egyébként mas biciklifajtak bevezetését is szoba hoztak

a Bubi lizemeltetoi, példaul a gyermekiiléssel felszerelt Bubiét és a teherbicikliét.

Fontos fejlesztés lesz tovabba, hogy az allomasok szama is bdviil, mindez raadasul két
kiilonb6z6 modon torténik. Egyfelol bevonjak a mikromobilitasi pontokat, ami mar iddszert,
hisz a 2021-es revitalizacio ota a kerékparok lerakasahoz egyaltalan nem sziikségesek a
dokkolok, a legljabb allomasokon pedig mar nincsenek is ilyenek, igy az egyetlen eltérés az

{j Bubipontok és a mikromobilitasi pontok kozott az allomast jelz6 tabla megléte.

Masfelol a rendszert az igéretek szerint kiviszik a 2-es és 3-as metrok végallomasaig, igy
pedig még tobb potencialis felhasznalohoz érhet el, a fovaros legfrekventaltabb pontjain.
Ez magaban hordoz lehetdségeket és veszélyeket is. Lehetoség, hogy a kiilvarosi Bubi
allomasok miatt varhatéan megné a biciklis forgalom a belvaros iranyaba, ami pedig

mozgatorugoja lesz a tovabbi kiilvarosi kerékparosinfrastruktira-fejlesztéseknek. igy, ha
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minden jol alakul, a biciklis Gthalozat tovabbi bovitésére, Gj B+R parkolok megjelenésére
lehet szamitani. A rengeteg (j allomas, azonban kihivasokat is jelent. Barki, aki rendszeresen
Bubizik, valosziniileg mar belefutott lires allomasokba, esetleg olyanokba, amikben csak
nem felvehetd biciklik voltak. Bar a 3.0 a kerékparok szamanak jelentds novekedését is
magaval fogja hozni, azonban a sok allomas igy is jelent6s logisztikai kihivas lehet a BKK-
nak, hogy a belvarosban mindig legyen par perces sétatavra az embertdl olyan megallo,

ahol van legalabb 2-3 igénybevehet6 bicikli.

Amirol viszont nem esett semmilyen szinten szo, viszont mar a még lanykori nevén,
Futarként elérhet6 BudapestGO app esetében is érthetetlen volt, hogy miért nem torténik
meg a BKK sajat alkalmazasaba a Bubi hozzaférés integracioja. Atéma azeért is érdekes, mert
a BKK hangsulyozni szokta, hogy a Bubit és a tomegkozlekedést holisztikusan, egy rendszer
részeként kell értelmezni, a kettd nem csak megfér egymas mellett, de ki is egészitik
egymast. Tovabb erdsiti ezt, hogy a BudapestGO alkalmazasban az utazastervezésnél nem
csak a busz-villamos-metro vonalon tudunk tervezni, de kerékparos, sot Bubi +
tomegkozlekedés utvonalakat is tervezhetiink magunknak, ami figyelembe veszi a
leggyorsabb vagy a legbiztonsagosabb bicikliutakat. Ekozben a dedikalt MOL Bubi
applikacioban ilyen lehetdség nincs, kizarolag jegyet/bérletet lehet vasarolni, valamint a
bicikliket felvenni. Ezekre talan nem érdemes kilon alkalmazast fenntartani, ezeket a
funkciokat be lehetne emelni a minden mas BKK szolgaltatast tartalmazo BudapestGO-ba.
Ennek az optimalis hosszltavia kifutasa pedig az lenne, ha a Bubit Budapest bérlettel is

hasznalatba lehessen venni.

ELORE TEKERUNK, NEM HATRA

Ez azonban valoszintileg senkit nem tart vissza attol, hogy igénybe vegye a Bubit, attol meg
kiilonosen nem, hogy kerékparozzon a févarosban. Elmondhato, hogy bar a kerékparozasi
mintanak tekintend6 orszagok (Hollandia, Dania) szintjét, de hala az utobbi évek atgondolt
kerékparosinfrastruktira-fejlesztéseinek, egy europai szinti biciklishalozatunk lett, aminek
az egyik kulcseleme a Bubi jelentette jomindségl kerékparmegoszto halozat (illetve szamos,
az iras tartalmi korlatai miatt nem megemlitett egyéb fejlesztés is, mint a varosi ingyenes
szerviz- és pumpapontok, valamint a lakotelepeken az utobbi honapokban megjelend
kiiltéri biciklitarolo egységek is). Ahogy emlitettem, a rendszer persze kozel se hibatlan, de
nem csak magyar, hanem eurdpai viszonylatban is jol mikodik. A szandék pedig a BKK és a

fovaros esetében is latszodik arra, hogy a rendszert és a koré épiilt infrastruktirakat még
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tovabb fejlesszék, ezzel hozzaférhetobbé és kényelmesebbé téve annak hasznalatat. Ha
mindenben csak annyira lennénk lemaradva a nyugat-europai mintaorszagoktol, mint a

nagyvarosi biciklizésben, valosziniileg nem az unios rangsorok végén kullognank.
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Verseny Budapestert

A fopolgarmester-jelolti kampanyok és a Fovarosi

Kozgytlés lehetséges osszetétele

A REPUBLIKON INTEZET ELEMZESE
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OsSZEFOGLALO

e A harom esélyes fopolgarmester-jelolt koziil Karacsony Gergely
Ujrazasara van a legnagyobb esély.

e Szentkiralyi Alexandra vagy Vitézy David visszalépése nem biztos, hogy
hozzajarulna Karacsony levaltasahoz.

e A FOvarosi Kozgyllés az j valasztasi rendszer miatt tovabb
szinesedhet, legalabb négy, de akar hét lista is bejuthat.

e Barki is nyerje meg a fopolgarmester-valasztast, a gyoztesnek komoly
kihivas lesz a Kozgylilésben egy stabil koaliciot kiépiteni.

e A koalicios kényszer miatt szamitani lehet a hasonlo szakpolitikai
elképzeléssel rendelkez6 Karacsony és Vitézy egyiittmikodésére

e Magyar Peternek deklaralt célja, hogy a TISZA Part a merleg nyelve
lehessen, nélkiiliik senki ne tudjon kozgyllési tobbséget teremteni

e A 2024-2029-es ciklusban a dontési folyamatok hosszabbak lesznek,

feloldasuk csak kompromisszumokkal lesz lehetséges
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BEVEZETES

A 2024-es onkormanyzati valasztast Budapesten mar év elején is szamos konfliktus ovezte.
A 2019-ben kozosen indulo ellenzéki partok tobb frakciora szakadtak, és ez tobb keriiletben
is heves politikai vitakat sziilt a jeloltallitas és az egyiittm(kodés kapcsan. Az elmilt fél
évben a valasztasi rendszerben torténo valtoztatasok, a politika hangulat eltolodasa,
valamint az 0] szereplok szinrelépése miatt az elmilt évtizedek legnehezebben
megjosolhato valasztasa elé néziink. Hatvanyozottan igaz ez a fovarosra, ahol még az elmalt
hetekben is érdemi fejlemények torténtek a Tisza Part fovarosi kozgyilési listan valo
indulasaval. A fovaros kormanyozhatosaga szempontjabol a két legfontosabb kérdés, hogy
ki nyeri a fopolgarmester valasztast, valamint, hogy hogyan fog felépiilni a Févarosi
Kozgyllés. Elemzésiink ezt a két témat, tehat a fopolgarmester-jeldltek személyét, politikai

karakterét és kampanyat, valamint a Fovarosi Kozgylilés lehetséges 0sszetételét vizsgalja.
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FOPOLGARMESTER-JELOLTEK

Bar a valasztason négy fopolgarmester-jelolt indul, elemzésiink csak azzal a harommal
foglalkozik, akiknek tamogatottsagat a legmagasabbra mérték az elmilt honapokban.
Egyrészt azért, mert Grundtner Andras a Mi Hazank jeloOltje, még sajat partja szerint sem
esélyes a gyoOzelemre, jeldltsége inkabb demonstrativ jellegli, masrészt mert a
tamogatottsaga a fovarosiak korében minden mérés szerint meglehetésen alacsony, és
lemaradasa is jelentds a Karacsony-Vitézy-Szentkiralyi harmas barmelyik tagjahoz képest.
Ezen kiviil kampanyanak lathatosaga is minimalis volt, jelenléte is inkabb azt hivatott
megmutatni, hogy a Mi Hazank meég az altaluk ,balliberalisnak” tartott fovarosban is képes
fopolgarmesterjeloltet allitani, ez pedig lehet6ové teszi, hogy sajat listat inditsanak a
Févarosi Kozgylilésbe jutashoz. Eppen ezért elemzésiink targya a harom esélyesnek tartott

jelolt: Karacsony Gergely, Vitézy David és Szentkiralyi Alexandra.
Karacsony Gergely

Karacsony, ahogy a 2019-es valasztasi kampany soran, Ggy jelenleg is a zoldpolitika és a
szocialis témak iranti elkotelezodését hangsilyozza. Inkumbens jeldltként a varosvezetés
elmalt 6t évben elért eredményeirdl, illetve az azokhoz hasonlo szellemben fogant jovébeni
célokrol beszél. Megszolalasaiban ki szokta emelni a végéhez kozeledo ciklus nehézségeit -
a hivatalba lépése utan par honappal kitoré COVID-19 jarvany, az Oroszorszag ukrajnai
habordja nyoman kialakulo energiavalsag és a jelentés kormanyzati forraselvonasok -
illetve azt, hogy a fovaros ekdozben meg tudta Orizni mikodoképességét, és egy komoly
kihivasokkal terhelt idészakban is megvalosultak jelentds beruhazasok, mint példaul a
Lanchid felGjitasa vagy a M3-as metro feldjitasanak befejezése és teljeskortl
akadalymentesitése. Plusz 5 év Budapestnek cimi pontos programjaban fontos szerepet
kap a lakhatasi (és hozza kapcsolodo) koltségek mérséklése, a kozosségi kozlekedés
fejlesztése, valamint a varos termeészeti kornyezetének a javitasa, programjanak pedig a
deklaralt célja, hogy 5 évvel novelje a fovarosi lakosok sziiletéskor varhato

atlagélettartamat.

A sajat politikai karakterének épitésén tul fontos lehet megvizsgalni ellenfeleivel valo
kapcsolatat. Ezt azért is nala érdemes megtenni elsésorban, mert Szentkiralyi Alexandra és
Vitézy David kozott szinte egyaltalan nincs semmilyen érdemi interakcio - legyenek azok a

masik felé iranyulo kritikak vagy barmilyen nemd reflexio a masik kampanytevékenységére,
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politikai eloéletére. Mind Szentkiralyi, mind Karacsony a mar megszokott fideszes és
ellenzéki toposzokat veszi eldo a masik ellen. Szentkiralyi a fopolgarmestert Gyurcsany
Ferenc emberének nevezi, a fopolgarmester-jelolti vitakat is azzal (iti el, hogy 6 Gyurcsany
Ferenccel hajlando vitazni, akit Budapest igazi vezetojének tart. Ekozben Karacsony neki az

érdemleges Budapest-vizio hianyat, partja fovaros-ellenességeét roja fel.

Ennél joval komplexebb és ambivalensebb a Vitézy Daviddal valo kapcsolata. Vitézy David
az 6todik Orban-kormany kozlekedési allamtitkara volt, korabban pedig Tarlos Istvan elso
fopolgarmesteri ciklusa alatt a BKK vezérigazgatoja. Karacsony Gergely ez alapjan mar a
kampany elején kijelentette, hogy Vitézyt a Fidesz jeloltjének tartja, és valoszinisitette,
hogy a kampany végén Szentkiralyi Alexandra vagy Vitézy David vissza fog lépni a masik
javara. Karacsony a kormanyparti kotédésein tal szakmai maltjaval is tamadja Vitézyt,
hangsilyozva, hogy a fideszes varosvezetés alatt mikodé BKK az M3-as metro
szerelvényeinek teljeskori cseréje helyett veégiil az orosz gyarto altali feldjitas mellett
dontott, ahogy Vitézyt teszi felelossé a meghilsult e-jegy rendszerre feleslegesen kiadott
milliardokért is. Ekozben Vitézy David a jelenlegi fopolgarmestert egyes igéretei be nem
tartasa miatt kéri szamon, valamint azért, mert szerinte Karacsony Gergely a
fopolgarmesteri poziciora csak ugrodeszkaként tekint a miniszterelnokké valashoz. Vitézy
szerint Karacsony olyan fejlesztések megvalositasaval maradt ados, amiket nem lehet

magyarazni a kormanyzati forraselvonasokkal.

Vitézy és Karacsony kapcsolata a kommunikacios panelek szintjén ellenséges, azonban
mindketten nyiltan beszélnek a bizonyos feltételek mellett potencialisan megvalosulo
egylittmikodésiikrol. Ennek az is az oka, hogy a két jeldlt politikai viziojaban hiaba vannak
eltérések, de mindkettojiik programjanak homlokterében olyan elemek allnak, mint a
tomegkozlekedés fejlesztése, a varos zolditése és a lakhatasi valsag enyhitése. A
szakpolitikai hasonlosagok ebbdl kifolyolag kényszer( szovetségeket sziilhetnek. Ahogy a
Republikon Intézet majusi Budapest-kutatasaban is bemutattuk’, Karacsony Gergely
tamogatottsaga a partvalasztok korében jelentésen meghaladja a masik két jeloltét, igy
nagy esélye van, hogy Gjrazzon. Ennek kapcsan az elmalt hetekben mar Vitézy és Karacsony
is beszélt arrol, hogy adott esetben el tudjak képzelni azt, hogy az Vitézy Daviddal
Budapestért Egyesiilet és az LMP kozos jeloltje az Gj ciklusban fOpolgarmester-
helyettesként funkcionaljon Karacsony mellett. Ezt persze mindkét jelolt bizonyos

feltételekhez koti, de ritka két rivalis kozott a kampany alatt ilyen szinti kozeledés.

Lhttp://republikon.hu/media/143577/240522Ri_elemzes_fopolgarmester.pdf
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Szentkiralyi Alexandra

A korabbi kormanyszovivot a Fidesz budapesti valasztmanya mar marcius kozepén felkérte
a jeloltseg elvallalasara, de formalisan az orszagos valasztmany csak aprilis elején
szentesitette ezt a dontést. Szentkiralyi bejelentése elott sokaig bizonytalansag volt a
kormanypartok jeloltjét illetéen, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a Fideszben hiany van
a jol felépitett fovarosi politikusokbol. Korabban karakteres Budapest-politikusként
épitették Vitézy Davidot mint kozlekedési allamtitkart, illetve az azota mar megsziint
Budapest Fejlesztési Kozpont vezetodjét, valamint Fiirjes Balazst mint Budapest és a fovarosi
agglomeracio fejlesztéséért felelos allamtitkart. A Lazar Janos nevével fémjelezett, a
fovaros-vidék szembenallast élezo politika azonban az 6 perifériaara szorulasukat okozta,
Fiirjes azota a NOB tagja és nem foglalkozik budapesti kérdésekkel, Vitézy pedig lemondott

allamtitkari poziciojarol.

Ez a hiatus és a part 2019 ota meger6sodott Budapest-ellenessége valoszintileg nem
elvalaszthato egymastol. Mig Lazar Janos a kormany egyik fontosabb minisztereként
gyakran alkot vidék-févaros viszonylatban pozitiv-negativ értékparokat és sorra allitja le a
kormany budapesti beruhazasait, addig egy potencialis fopolgarmesternek elsésorban a
varos érdekeit kell képviselni, csakhogy a Fidesznek érezhet6en nehéz ezt az ellentmondast

rendezni.

Szentkiralyi személye végiil egy racionalis valasztas volt a Fidesz részérdl. A vizsgalt jeloltek
kozil mindegyik 50 év alatt van, de 36 éves koraval Szentkiralyi a legfiatalabb koziiliik,
raadasul vetélytarsaival ellentétben n6, ami segithet eltolni magatol a kormanypartokkal
gyakran azonositott, idds férfi politikus sztereotipiat. Ezen kiviil korabbi
kormanyszovivoként egy viszonylag ismert arcrol van szo, aki 2014-2019 kozott Budapest
fopolgarmester-helyettese is volt Tarlos Istvan mellett, igy kiemelhetik varospolitikai
tapasztalatat is. Szentkiralyival valosziniileg hosszl tavra tervez a Fidesz a févarosban,
aprilisban megvalasztottak a part budapesti elnokének is, ahogy a Fovarosi Kozgyllésbe is
nagyrészt (j embereket kiildenek majd. Ebbdl azt lehet kiolvasni, hogy a Fidesz ijja akarja
épiteni a Budapesten megtépazott renoméjat, és ennek a folyamatnak a levezénylésére

Szentkiralyi a kiszemelt.

Szentkiralyi kampanya hasonlo az 6t évvel ezel6tti fideszes kampanyhoz, Karacsony Gergely
alkalmatlan, gyenge varosvezetoként valo feltiintetése a célja. A regnalo fopolgarmestert
Gyurcsany Ferenc embereként mutatja be, aki érdemi dontéseket nem tud hozni a DK

elnokének jovahagyasa nelkiil, és az altala kormanyzott varosban fejetlenség uralkodik.
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Szentkiralyi a kampanyaban (gy mutatja be Budapestet, mint egy varost, ahol a
koncepciotlan kerékparos fejlesztések és az autosiildozés a forgalmi dugok novekedéset
okoztak. Magat egy a helyzetet megoldani akaro rendparti politikusként tiinteti fel, aki ha
kell, sajat kezlileg kaszalja le a Karacsony altal parlagon hagyott gazos teriileteket. Ezek
mellett kampanyaban arrdl is nyiltan kommunikalnak, hogy a Lazar vezette Epitési és
Kozlekedési Minisztérium tobb fovarosi beruhazast tamogatna Szentkiralyi gyozelme

esetén.
Vitézy David

Vitézy David magat harmadikutas, apolitikus, technokrata jeloltként mutatja be, akinek a
fovaros (és kiilonosen a fovarosi kozlekedés) a szenvedélye, politikai szerepet ennek dacara
azert vallal, hogy hozzajarulhasson Budapest fejlodéséhez. ,Partpolitikai csatatér helyett

I"

valodi varosfejlesztést!” kampanyszlogenje is a rola korabban kialakult szakértoi arcél
megerdsitését hangsilyozza. Ezt az képet tovabb erdsiti 101 pontbol allo programja,
valamint hogy egyesiilete jeloltjei jellemzoen urbanistak, a kulturalis szféra szereploi vagy
uzletemberek. A politikatol teljesen fliggetlen képet viszont gyengiti, hogy Vitézy a sajat civil
szervezete mellett az LMP jeloltje is. Az LMP 0t éve meég Karacsonyt tamogatta
fopolgarmester-, 2021-ben pedig miniszterelnok jeloltként, a partnak azonban azota
elmérgesedett a viszonya korabbi politikusaval. Karacsony Gergely és Ungar Péter LMP
elnok nyiltan tamadja egymast a kampanyban, Ungar sokszor sokkal élesebb kritikat
fogalmaz meg Karacsonnyal kapcsolatban, mint Vitézy, ezek a tamadasok viszont inkabb

politikai, mintsem urbanisztikai-varosmenedzsmenti alapon torténnek.

Vitézy David programjanak homlokterében Karacsony Gergelyéhez hasonlo témak allnak, a
varosrol alkotott szakpolitikai elképzeléseik is hasonloak. Magat a fopolgarmestertol a mar
korabban emlitett szakértoi szereppel, illetve annak sulykolasaval probalja differencialni,
hogy 6 a ,koraton kiviili Budapestet” is képviselni akarja, ennek a kommunikacios panelnek
hangsilyos eleme, hogy ellenzi a Clark Adam tér atépitését, a forrasokat inkabb a kiilvarosi
csomopontok fejlesztésére hasznalna fel. Masik hangsulyos eleme a kampanyanak, hogy
magat probalja az egyetlen esélyes kihivoként feltlintetni, ami a kampany elején egy
megalapozottabb allitas volt, mostanra viszont Szentkiralyi Alexandra tamogatottsag mar
megkozeliti Vitézy Davidét (a Republikon Intézet majusi kutatasa szerint a volt allamtitkar
mar el is maradt a Fidesz jeloltjétdl). Az esélyes kihivo toposzanak a része az is, hogy
Karacsony Gergely utobbi idoben bejelentett intézkedéseit Ggy kommunikalja, hogy a

fopolgarmester az ¢ altala jelentett politikai nyomas hatasara valositotta meg Oket.
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Visszalépeések

Azt, hogy Vitézy vagy Szentkiralyi vissza fog lépni a masik javara elsoként Karacsony vetette
fel, és sokaig Ggy is tlint, hogy ez egy kampanyeszkoz, amivel sajat magat jeloli meg az
egyetlen nem fideszes jeloltként. Csakhogy a valasztast megel6z6 par hétben, ahogy
Szentkiralyi tamogatottsaga meghaladta Vitézyét, Gjbol megjelentek a visszalépést sejtetd
hangok, ezittal mar nem csak Karacsony iranyabol. A jeloltek visszaléptetését bar maguk
nem ismerik el, amde a Fidesz nem cafolja (és meg sem er0siti) azt, hogy az utolso

pillanatban visszaléptetnék a korabbi kormanyszovivot Vitézy David javara.

Szentkiralyi visszalépése a Fidesznek komoly presztizsveszteséget jelentene. Nem csak
azért, mert a budapesti Fideszt teljes egészében ala szervezték Gjra, hanem azért is, mert a
part utoljara 1998-ban allitott sajat fopolgarmester-jeloltet Latorcai Janos képében, azota
Schmitt Pal és Tarlos Istvan is a Fidesz altal tamogatott, de kiviilallo jeloltként indultak, hisz
a valasztasok idején egyikiik sem volt a Fidesz tagja (Schmitt késobb belépett, Tarlos nem).
Szentkiralyi a Fidesz elsé sajat budapesti jeloltje 26 éve, amennyiben tehat a nem is
fliggetlen, hanem mas part altal inditott Vitézy javara hatra lépne, Ugy az a Fidesz
tekintélyének jelentds kart okozna. Nem utolso sorban praktikus okokbol is visszas lépés
lenne, hisz ez azt jelentené, hogy Vitézy lesz a Fidesz jeloltje, ami elriaszthatja Vitézy azon
szavazoit, akik mind a Fidesztol, mind a baloldali 6sszefogastol egyforman tavol akarjak

tartani magukat.

Vitézy visszalépése ennél is kevésbé esélyes forgatokonyv. Amennyiben lemondana
jeloltségeérdl Szentkiralyi Alexandra javara, Ggy nem csak az LMP szamara teremtene egy
kellemetlen helyzetet, hanem a sajat fiiggetlen profiljat is teljesen lerombolna, hiszen
igazolna Karacsony vadjait, miszerint a Fidesz mozgatta. Ez raadasul a kormanypartoknak is
kontraproduktiv lenne, mert vélhetéen Karacsony még konnyebben tudna mobilizalni sajat
szavazoit azzal, hogy végiil ebben a kérdésben neki lett igaza. Az, hogy Vitézy szavazoi egy
az egyben atmennének Szentkiralyihoz nem valoszind, lévén programja sokkal kozelebb all
Karacsony Gergelyéhez, mintsem a volt kormanyszovivoéhez. Emiatt meég az is

el6fordulhatna, hogy Vitézy visszalépése novelné Karacsony elonyét.

FOPOLGARMESTER-JELOLTEK

A varos hatékony kormanyzasahoz nem elég az egyik jeloltnek a fopolgarmesteri cimet
elnyerni, de meg kell maga mogott teremtenie a kozgyllési tobbséget is, hisz a 33

képviselobol csupan egy a fopolgarmester. Atavaly modositott valasztasi szabalyok szerint
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a maradék 32 képviseloi helyrol listas szavazason donthetnek a budapestiek. Mivel a listas
szavazas aranyos, raadasul az orszaggyulési valasztassal ellentétben tobb jeloldszervezet
kozos indulasa esetén is 5 szazalék az elérendd kiiszob, ezért nagy esély van ra, hogy a
jelenleginél szinesebb Fovarosi Kozgyllés jojjon létre. Természetesen igy sem valoszind,
hogy minden part és szervezet be fog jutni, az elmalt honapokban mért tarsadalmi

tamogatottsagok alapjan erre realis esélye a kdvetkezo listaknak van:

e DK-MSZP-Parbeszéd

e Fidesz-KDNP

e Mi Hazank

e MKKP

e Momentum

e TISZA Part

e Vitézy Daviddal Budapestért — LMP

2024 turbulens év a magyar politikaban, és kiilondsen igaz ez a févarosra. Uj sz6vetségek
alakultak, ugyanakkor bizonyos korabbi egyiittmiikodések annyira megromlottak, hogy a
felek egymas ellen indulnak. Ekozben tobb (j, magas népszeriiségl szereplo szinre lépett,
mas partok tamogatottsaga pedig hol kilott, hol bezuhant. Emiatt nehéz pontosan
megbecsiilni, hogy a 32 képviseldi szék miként fog megoszlani az indulok kozott, és az is
lehetséges, hogy az orszagos felmérések alapjan 5 szazalék kozelében mozgd partok (Mi
Hazank, MKKP, Momentum) koziil egy vagy tobb is a kiiszob alatti eredményt ér el, és igy
nem tud képviselot delegalni a Kozgyllésbe. Az szinte biztosan kijelenthetd, hogy nem
varhato olyan szcenario, amiben barmelyik lista egyediil meg tudna szerezni a képviseldi
helyek tobbségét. Emiatt koaliciokényszerre lehet szamitani, barki is nyerje el a
fopolgarmesteri cimet. igy érdemes attekinteni, hogy mely jel6lt mely partok tamogatasara

szamithat a fovaros kormanyzasaban.

Szentkiralyi Alexandra maga mogott tudhatja a Fidesz listajat, ami az ellenzéki partok
megosztottsaga miatt jo eséllyel indul arra, hogy a legtobb voksot szerezze meg a kozgytilési
valasztason. Az viszont valoszinitlen, hogy egyediil a listas szavazatok tobb mint felét
megszerezzék a kormanypartok jeloltjei, hisz a Fidesz Budapesten gyengébben szokott
szerepelni, mint orszagosan. Ugyanez igaz a Mi Hazankra is, az egyetlen partra, ami jelenlegi
ismereteink alapjan potencialis egyiittmiikodo partnere lehet a Fidesznek. A két jobboldali

part ennek ellenére egyiitt sem valoszin(, hogy tobbséget tud teremteni a Kozgyllésben,
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hisz a Mi Hazank orszagos tamogatottsaga az elmalt honapokban csokkenésnek indult, és a
hagyomanyosan kevésbé jobboldali fovarosban konnyen az 5 szazalékos kiiszob ala
csGszhatnak. Valosziniileg tehat a kormanypartok még Szentkiralyi Alexandra gy6zelme
esetén se tudnanak mogotte kormanyzoképes stabil tobbséget teremteni a fovarosban,
legfeljebb iigyek mentén tudnanak egyiittm(ikodni mas partokkal, de ez a Fideszt adott
esetben olyan kompromisszumok megkotésére kényszerithetné, ami befolyasolna a partrol

kialakult potens kormanyzoero képét.

Karacsony Gergely a DK-MSZP-Parbeszéd lista jeloltjeként az 6 tamogatasukra szamithatna,
illetve a kiilon listat allito, de fopolgarmester-jeloltként deklaraltan Karacsonyt tamogato
Momentuméra. A Momentum utobbi idében tapasztalt gyengiilése miatt naluk is fennall az
esélye annak, hogy kiesnek a Kozgylilésbol (azonban a radikalis jobboldali parttal szemben
a liberalis Momentum erésebb Budapesten, mint orszagosan). Amennyiben sikeriil is bent
maradnia, vélhetden veliik sem lesz meg a baloldali 6sszefogas tobbsége, és ez még akkor
is bizonytalan, ha sikeriil maguk mellé allitani a hozzajuk vilagképben kozelebb allo, de az
ellenzéki egyiittmlkodésektol tudatosan tavolmaradd Kutyapartot (akik orszagos

tamogatottsaga szintén megsinylette az utobbi néhany honapot).

A Vitézy Daviddal Budapestért és az LMP kozos listaja Karacsonyhoz hasonlo problémaval
nézhet szembe, akkor is, ha a volt BKK vezérigazgato megnyerné a fopolgarmesteri
valasztast. Bar Vitézy a kampany soran tudatosan egy, a Kutyapart szamara elfogadhato
jeloltként épitette magat (nyilvanosan tamogatta Kovacs Gergely MKKP elnokot a XIl.
keriileti elovalasztason, egyediili jeloltként ment el a Kutyapart Gjpesti polgarmesterjeloltje
altal szervezett vitara), vélhetéen a két lista egyiitt sem fog tudni tobbséget szerezni, és
ezen valoszinlileg az se valtoztatna érdemben, ha csatlakozna hozzajuk a 2022 o6ta a
baloldali partoktol nagyobb tavolsagot tartani kivand Momentum. Adna még magat, az
elemzés elején is felmeriilt helyzet, hogy Karacsony és Vitézy a hasonlo varosi és
szakpolitikai viziojuk mentén vélhetéen konnyebben tudnanak kompromisszumosan
egylittmikodni egymassal, mint a Fidesszel és a TISZA Parttal. Amennyiben tehat az MKKP
és a Momentum is bejut a Kozgyllésbe, és a DK-MSZP-P és a Vitézy-lista er6sen szerepel,
meég talan meg is szerezhetik egy hajszallal a tobbseget, ami viszont egy nagyon torékeny
egylittmikodeést jelentene, igy oriasi lenne a kompromisszumkészség szerepe. Ez lassl és
néha nehézkesnek tliin6 kormanyzast jelentene, de sok esetben az 0j szempontok
beemelése hosszl tavon elonyos lehet a varos polgarainak. Mintat adhatna arrol, hogy a
politika milyen tarsadalmi csoportok kozotti egyiittmikodésekrol és ebbdl kovetkezden

sokszor kompromisszumokrol kellene szolnia, a tobbség a kisebbségekre kényszeritett
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véleménye helyett. Ilyen szituacioban vélhetéen Karacsony Gergely nem mozogna idegeniil,
hisz neki mar a jelenlegi ciklus soran is szamos parttal és fiiggetlen jelolttel egyiitt kellett
iranyitania a fovarost, a vele valo k6zos munkara pedig eddigi nyilatkozata alapjan Vitézy

David is készen lenne.

A négy part viszont még lehet, hogy egyiitt sem éri majd el a tobbséget a Kozgylilésben.
Ennek az az oka, hogy a TISZA Part bejelentette, hogy listat allit, mandatumot szerzo
képviseloi mindazonaltal csak és kizarolag (ligyek mentén lesznek hajlandoak
egyiittmikodni barmelyik tombbel. Az orszagos mérések alapjan Magyar Péter partja
valoszinusithetd, hogy a kozgyllési valasztason is er6sen szerepelhet, azonban a TISZA
esetében meg azt sem lehet megitélni, hogy a Budapesten az orszagos atlaguknal magasabb
vagy épp alacsonyabb a part tamogatottsaga. igy amennyiben elég jo eredményt érnek el,
agy konnyen elofordulhat, hogy egyik fopolgarmester aspirans sem tud maga mogeé
tobbséget teremteni Magyar Péter tamogatasa nélkiil. A TISZA Part vezetdje kijelentette,
hogy célja a Fidesz és a DK-MSZP-P listat kooperaciora kényszeriteni, ezzel alatamasztva azt
az allitasat, hogy a két politikai tomb a hattérben szovetkezik. Mindazonaltal a szandékos
tavolmaradas a dontéshozataltol visszas is lehet a partnak, igy az a legvaloszinlbb, hogy
sajat érdekeik mentén fognak egyiitt dolgozni a kiilonb6z6 frakciokkal. Potencialis
szovetségesiik lehet az MKKP, akinek elnokére Magyar Péter is tett korabban pozitiv
megjegyzest a polgarmester-jeloltsége kapcsan, illetve Vitézy David is. Ugyanakkor a volt
allamtitkarrol Magyar korabban egy olyan kérdésre, hogy tamogatna-e, mint
fopolgarmestert, azt valaszolta, hogy Vitézy David fideszes (Vitézy viszont tobbszor kiemelte

a kampanya soran, hogy szivesen dolgozna egyiitt Magyar Péterrel).

Elmondhato tehat, hogy mindegyik fOpolgarmester-jelolt és nagy lista szamithat
szovetségesekre, de tobbséget stabilan vélhetéen senki nem fog tudni maga mogott
kialakitani a Fovarosi Kozgylilésben. Ez az egyes szereplok szamara nehézséget teremt majd
(hisz minden egyes dontés soran el kell végezni a megfeleld politikai munkat, hogy
megfelel6 tamogatottsagot épitsenek az adott igy moge), csakhogy ennek pozitiv hozadékai
is lehetnek, és hosszii tavon elosegitheti a demokratikus gondolkodas terjedését és a
kompromisszumokon alapuld kultira meger6sodését. Az elmalt években ez a folyamat mar
megkezd6dott, és azzal, hogy jo eséllyel egymassal nem egyértelmiien szovetséges
partoknak kell majd egyiitt dolgozni, jelentdsen fel is erésdodhet. Ez pedig a vitak
mennyiségének aktualis fliggvényében a dontéshozatal lelassulasat fogja eredményezni, igy
barki is nyeri majd meg a fdpolgarmesteri cimet, vélhetéen tamadni fogjak a

kormanyzoképességet.
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Karacsony Gergelyt kihivoi tobb oldalrol is tamadjak. Mig Szentkiralyi Alexandra kritikaiban

Karacsony Gyurcsany Ferenchez valo politikai kotodését hangsilyozza, addig Vitézy David
elsésorban a fopolgarmester munkajanak szakmai alapossagat kérdojelezi meg. Ennek
dacara harmuk koziil Karacsonynak van a legnagyobb esélye megnyerni a valasztast, aminek
kulcsa, hogy magat az egyetlen nem Fidesz-kotédésl jeloltként tudja prezentalni.
Amennyiben Szentkiralyi vagy Vitézy visszalépne a masik javara, az tovabb erdsitené ezt a
képet, és jobban mozgosithatna a Fidesz ellen szavazni kivano valasztokat. Nincs ennyire
konnyl helyzete a jelenlegi fopolgarmesternek a Fovarosi Kozgyllés esetében. Az
atalakitott valasztasi rendszer miatt legalabb négy lista jut be a testiiletbe, de ha a kisebb
partok elérik az also kiiszobot, Ggy akar hét part is képviseltetheti. A megosztottsag miatt
varhatoan akarki nyeri a fOpolgarmester-valasztast, minden jeloltnek koaliciokat kell
kialakitania maga mogott. A tobbség megépitésére Szentkiralyinak van a legrosszabb
esélye, de az orszagosan ellenzékben lévo partoknak is nehézséget jelenthet ez a helyzet.
Akar Karacsony, akar Vitézy lesz Budapest vezetdje, a stabil kormanyzashoz el kell majd
nyernie a masik tamogatasat, ahogy Magyar Péterét is, akinek a partja a mérleg nyelve

szerepre torekszik a Kozgytlésben.
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Erosodo polgarmesterek,

gyengiilo ellenzék

A budapesti valasztasok ertékeléese
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OsSZEFOGLALO

e A Fovarosi Kozgyllés teljesen atalakul, egyik part sem tudja majd
kompromisszumok nélkil iranyitani Budapestet, az Uj vezetésnek vagy
a Tiszaval vagy a Fidesszel egyiitt kell majd az egyes ligyek mentén
mukodnie

e A Tisza Part tobb keriiletben is legyozte a Fideszt, a Kozgylilésbe
mindkét part 10-10 képviselot delegalhat. Tartosan azonban nem
akarnak se egymassal, se a tobbi parttal egyiittm(kodni, ami tovabb
lassitja majd a dontéshozatalt, a két part kezébe pedig jelentos
zsarolasi potencial kerlt

e Osszesen négy polgarmester személye valtozott, de két helyen ez nem
jelentett partpolitikai ertelemben vett oldalcsereét.

e Aregnalo keriileti polgarmesterek relativ elonye szinte minden esetben
nott a legerosebb kihivojukhoz képest, az inkumbens-hatas tehat
erosen eérvényesiilt, a gyengébben szerepld polgarmestereknek
azonban szamolnia kell a kihivassal, amit a Tisza Part jelenthet ot év

mulva

44



A FOVAROSI KOzZGYULES

Karacsony Gergely az Gjraszamlalast kdvetoen is megnyerte a fopolgarmester-valasztast, a
kovetkezd Ot évben azonban a korabbinal sokkal nehezebb dolga lesz. Hiaba lesz
ugyanannyi ellenzéki és fideszes keriileti polgarmester az 6sszel kezd6dd ciklusban, a
valasztasi torvény modositasaval Budapest Kozgylilését mostantol ismét a listas szavazason
mandatumot szerzett képviselok alkotjak majd. Ennek ellenére ez helyes: Budapest
onkormanyzatisagat sokkal inkabb szolgalja egy a keriiletektol filiggetlenil mikodo

kozgyllés, mint a fovarosi és a keriileti szintek indokolatlan 6sszemosasa.

Az ellenzéki oldalon azonban komoly atrendezédés tortént: a Tisza Part ugyanannyi
mandatumot szerzett a Fovarosi Kozgyllésben, mint a Fidesz, a DK-MSZP-Parbeszéd

szOvetség poziciokat vesztett, a Momentum pedig ezlttal nem keriilt be a Kozgylilésbe.

A kormanyparti lista jellemzéen azokban a keriiletekben kapott tobb szavazatot, ahol a
fideszes polgarmesterjelolt jol teljesitett, és ez forditva is igaz a baloldali partok és
momentum listaja, valamint az ellenzéki polgarmesterjeloltek kapcsan. A Tisza Part
eredményeinek megoszlasa viszont ennél joval érdekesebb. A part atlagosan 27 szazalékot
ért el a keriiletekben, legjobb és legrosszabb budapesti eredményei kozott mindossze 7
szazalékpont kiilonbség van, ennek megfeleléen pedig eredményeinek szorasa, tehat az

atlageredménytol valo atlagos eltérése is 1,8 szazalékpont, ami nagyon alacsony.
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A partlistak keriileti eredményei
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A Tisza és Fidesz egyenlé mandatumszama azt jelenti, hogy a varosvezetés a kovetkezo6 o6t
évben nem tudhat maga mogott allando tobbséget (a két part a 33 képvisel6i helybdl
osszesen 20 helyet birtokol), ligyek mentén egyiitt kell majd mikodnie a Tisza Parttal vagy
éppen Vitézyékkel. Ha Magyar Péter partja konstruktivnak mutatkozik, ez nem feltétleniil
jelent rosszat, hiszen - barmilyen naiv gondolatnak is tlinik - az eléremutato szakmai vitak
segitik a dontéshozatalt és az atlathatosagot. Fontos azonban, hogy ne alljon el6 olyan
helyzet, mint 2010 és 2014 kozOtt Esztergomban, amikor a képviseld-testiilet fideszes
tobbsége gyakorlatilag megbénitotta a varos mikodését azzal, hogy még minimalisan sem

volt hajlandé egyiittm(ikodni Tétényi Eva ellenzéki polgarmesterrel.

A KERULETI EREDMENYEK

A keriiletekben Osszeségében nem valtoztak érdemben az erdviszonyok. Az I. keriilet
vezetését visszavette a Fidesz, a XII. keriiletben pedig az ellenzék gy6zott. V. Naszalyi Marta
polgarmesterségét mar 2022-ben bearnyékolta, hogy a Parlamentbe tavozott momentumos
alpolgarmester helyére kiirt idokozi valasztason a Fidesz jeloltje gy6zott, igy a polgarmester

elvesztette a tobbségeét a testiiletben.
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Hegyvidéken a korabbi parlamenti valasztasok eredménye mar korabban megmutatta, hogy
a keriiletet 2006 oOta vezeto Pokorni Zoltan visszavonulasa utan az ellenzéknek van
keresnivaldja a XII. keriiletben (Hajnal Miklos a 2022-es orszaggylilési valasztason 48,42
szazalékos eredménnyel nyerte meg az ide tartozd egyéni valasztokeriiletet), ezt a
varakozast a kutyaparti Kovacs Gergely gyozelme igazolta. A Hegyvidék polgarmesteri
székének elnyerése a viccpartként indult szervezet elso jelentos gyozelme a megalakulasa

ota.

Az ellenzék budapesti erejét mutatja, hogy tobben Ggy maradtak (vagy lettek)
polgarmesterek, hogy a Fidesz jeldltjével szemben tobb ellenzéki politikus is megmeérette
magat. igy maradt polgarmester masok mellett Niedermiiller Péter a VII., Piko Andras a VIII.
vagy Baranyi Krisztina a IX. keriiletben. Zugloban Ggy sziiletett ismét ellenzéki gyézelem,

hogy Horvath Csaba eddigi MSZP-s polgarmestert a momentumos Rozsa Andras valtja.

Az inkumbens hatas, tehat, hogy a mar hivatalban lév6 polgarmester elonnyel indult, szinte
minden Kkerliletben érzékeltette a hatasat. Abbol a 21 keriiletb6l, ahol nem tortént
partpolitikai értelemben oldalvaltas (a IV. és a XIV. keriiletben mas lett a polgarmester, de
ugyanigy ellenzéki keriiletek maradtak) 16-ban a regnalo polgarmester novelni tudta az

elonyét az 6t évvel ezeldttihez képest.
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A gyoztes és a masodik helyezett kozti kiilonbség (oldalt nem
valto keriletek)
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Abban az 5 keriiletben, ahol ez nem tortént meg harom olyan is van, ahol ez a visszaesés
csak azért tortént meg, mert az el6z6 valasztashoz képest tobb jelolt indult. A IX., a XIII. és
a XIV. keriiletben, ha 0sszeadjuk az ellenzéki partok jeloltjeinek eredményeit, akkor mar a
relativ elonyiik meghaladja a 2019-est. Két keriilet volt, ahol annak ellenére ért el rosszabb
eredményt a polgarmester a legerdsebb kihivojahoz képest, mint korabban, hogy a korabbi
osszefogas egyik partja sem inditott sajat kiilon jeloltet. Cserdiné Németh Angéla nem csak
szazalékpontos elonyébol vesztett, de kevesebb szavazatot is kapott, mint 6t évvel ezelott.
Ezzel szemben a Fidesz 0j jeloltet allitott, aki tobb szavazatott szerzett, mint a 2019-es
indulo. Emellett a keriiletben relative erds eredményt ért el egy civil jelolt és a Mi Hazank is

(8 szazalék és 7 szazalék).

Niedermiiller Péter volt a polgarmesterek koziil, aki a legalacsonyabb szavazatarannyal
Orizhette meg a székeét. Esetében nem csak fideszes, de kutyaparti és két civil kihivorol is
beszélhetiink, akik mind viszonylag magabiztos eredményt értek el. A szavazatok

elaprozodasa végiil a DK jeloltjének gyézelmét hozta.

A keriileti polgarmestervalasztasok érdekessége, hogy a korabban sikeres kormanyparti

polgarmesterek sehol sem tudtak visszaszerezni a pozicidikat. Bar a korabbi fideszes
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polgarmesterek inditasabol kovetkeztethettiink arra, hogy a Fidesz mely keriiletek
visszaszerzéseére lat esélyt, melyek visszaszerzéseét tartja fontosnak, ehhez képest nem lett
ismét polgarmester Bis Balazs, a Ill., Wintermantel Zsolt, a IV., Sara Botond, a VIII. és Ughy
Attila, a XVIII. keriilet korabbi fideszes vezetdje sem. Mind a négy jelolt nagyobb
kiilonbséggel maradt le a mar regnalo polgarmesterektdl, mint 2019-ben, mikor elvesztették

székuket.

A most gyOztes budapesti polgarmesterek azonban hosszii tavon nem nyugodhatnak meg.
A Févarosi Kozgyllés listas valasztasa vilagosan mutatja, hogy a Tisza Parttal a fovarosban
is komolyan kell szamolni. Magyar Péternek a kegyelmi botranyt kovetéen oriasi
sebességgel meger6sodott partja néhany honap alatt megkeriilhetetlenné valt, ez pedig azt
jelenti, hogy kizarolag az id6tényez6 az oka annak, hogy a Tisza sem a fopolgarmester-, sem
a keriileti polgarmestervalasztasokon nem mérette meg magat. Marpedig ez valoszinlileg

most tortént meg utoljara.

49



A fovarosi eredmények esetében kulcsfontossagli volt az inkumbens-hatas megléte.
Majdnem mindegyik hivatalban lévé polgarmester nagyobb gy6zelmet tudott aratni, mint
2019-ben. Azonban az 0j szereploknek is tartogatott sikereket jinius 9-e, a Tisza Part
masodik helyen végzett a FOvarosi Kozgyllés listas valasztasan, épp csak lemaradva a
Fidesztdl. Ezzel egy nagyon megosztott, nehezen kormanyozhatd Kozgyilés fog dsszel
felallni. Ez azt jelenti, hogy Budapestet csak komoly kompromisszumok aran lehet majd
iranyitani. A keriiletek szintjén az I. és a XII. keriilet cserélt oldalt, olyan nagy elmozdulas
nem volt tapasztalhatd, mint 2019-ben. A hatalmon [évé polgarmesterek nagyrészt meg
tudtak erdsiteni poziciojukat, amire sziikségiik is lehet, ha 2029-ben a Tisza Part mar érdemi

kihivast intéz feléjiik is.
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Karacsony kontra Vitéezy

A fopolgarmester-valasztas értékelése
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e Szentkiralyi Alexandra utolso pillanatos visszalépése kiélezte a mar
lefutottnak tino fopolgarmester-valasztast, amit az @jraszamlalast
kovetoen Karacsony Gergely 41 szavazattal igy is meg tudott nyerni

e Bar Szentkiralyi visszalépése majdnem gyozelemhez segitette Vitézy
Davidot, a Fidesznek azonban oriasi presztizsveszteséget jelent, hogy
26 év utan az elso belsos jeloltjliket vissza kellett léptetniiik

e Vitéezy David mogé felsorakoztak a Fidesz szavazoi, de sok ellenzéki
szavazo is Ot valasztotta, mig Karacsony kevésbé tudta elérni a sajat
potencialis taborat

e Vitézy a kiilvarosokban erdsebb volt, és azokban a keriiletekben, ahol
az ezer fore juto autok szama magasabb, a Fidesz tehat sikerrel épitette

meg Karacsony ellen az ,autosiild6z6” toposzt
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FOPOLGARMESTER-VALASZTAS

A kampany

Néhany honappal az eurdpai parlamenti valasztassal 0Osszekotott onkormanyzati
valasztasok elott aligha gondoltuk volna, hogy utobbi tobb meglepetést is okoz majd
Budapesten. A Fovarosi Valasztasi Bizottsag hétfon kihirdette a fopolgarmester-valasztas
eredményeét, pénteken pedig a szavazatok 0jraszamlalasa is megtortént. Ez alapjan
Karacsony Gergely hivatalban lévé varosvezeté mindossze 41 szavazattal gy6zott az LMP-s
jelolttel, Vitézy Daviddal szemben, akinek javara az utolsé pillanatban még Szentkiralyi

Alexandra is visszalépett, igy élvezhette a kormanypartok tamogatasat is.

Vitézyvel kapcsolatban a kampany soran két eros allaspont fogalmazodott meg: mig kovetoi
Vitézy szakértéi imidzsét emelték ki, biraloi arra figyelmeztettek, hogy a BKK korabbi
vezérigazgatoja, az Orban-kormany allamtitkara valéjaban a Fideszt képviseli. Ez utobbit
erdsitette Magyar Péter, a hazai kozéletbe berobbant Tisza Part tényleges vezetdje is, aki
Vitézy indulasat a Fidesz médiahackjének nevezte. Hogy igaza volt-e, sosem tudjuk meg
biztosan, de Szentkiralyi visszaléptetése és Vitézy helyzetbe hozasa az utolso pillanatban

erositi a kiérlelt valasztasi stratégia gyanujat.

Szentkiralyi visszalépése utan a helyzet tisztabba valt: az az allitas, hogy Vitézy David a
Fidesz jeloltje, immar tartalommal telt meg. Innentol a fopolgarmester-valasztas
legfontosabb kérdése az lett, hogy kik lesznek tobben: a korabban a szakért6i arcélét
hangsilyozo Vitézytol a Fidesz tamogatasa miatt elpartolo ellenzéki szavazok vagy azok a
kormanyparti valasztok, akik Szentkiralyi visszalépése utan fegyelmezetten leszavaznak
Vitézyre, akivel egyébként a Fidesz a valasztasi kampany soran feltinden kesztyls kézzel
bant.

A Tarlos-éra fopolgarmester-helyettesének, volt kormanyszovivonek a visszaléptetése a
Fidesz szamara komoly politikai presztizsveszteség, hiszen Latorcai Janos 1998-as inditasa
ota ez volt az elsé alkalom, hogy a Fidesz egy a part belsé koreihez tartozo politikust inditott
Budapestért (fépolgarmesteri jeldlésiikkor sem Schmitt Pal, sem Tarlos Istvan nem tartozott
ebbe a korbe), végiil mégis, ezlttal is egy kiilsésnek tekinthetd jeldlt allt rajtvonalhoz a

kormanypart tamogatasaval.
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A mozgositas

A Fidesz tamogatasa a szavazataranyok alapjan jelentosen novelte Vitézy taborat. Mig a
Fidesz a 23 budapesti keriiletbdl csak 9-et tudott megnyerni (beleszamitva Borbély Lénard
csepeli gyozelmét is, akit kizart a Fidesz és volt fideszes kihivoja is, azonban tovabbra sem
lehet ellenzéki polgarmesternek tartani), Vitézy David 13 keriiletben kerekedett feliil
Karacsonyon. Az adatok nem csak azt mutatjak, hogy Vitézy David szavazoi talnyaltak a
fideszes taboron, de azt is, hogy a fideszes polgarmesterjeloltek jo szereplése és Vitézy eros

teljesitmeénye oOsszefiigg.

A fideszes jeloltek és Vitézy David eredményeinek kapcsolata
56
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A fenti abra is mutatja, hogy szoros linearis kapcsolat van Vitézy David és a fideszes jeloltek
teljesitménye koOzott. Az is latszik, hogy a rosszul teljesité fideszes jelolteket Vitézy
jellemzoen feliil tudta malni, szavazoinak jelentds része tehat a fideszt hagyomanyosan

tamogato korokon kiviilrol érkezik.

Ezzel szemben, ha Karacsony Gergely és az ellenzéki jeloltek kozott vizsgaljuk ugyanezt a
kapcsolatot, akkor azt mutatjak az adatok, hogy az osszefiiggés az ellenzéki jeloltek

teljesitménye és Karacsony Gergely eredménye kozott kevésbé szoros.
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Az ellenzeki jeloltek és Karacsony Gergely
eredmeényeinek kapcsolata
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Tobb olyan ellenzéki indulo volt, aki folényes gyozelmet aratott, Vitézy David azonban csak
minimalis lemaradassal végzett Karacsony mogott, sot, tobb esetben (XII. keriilet, XVIII.
keriilet) Vitézy meg is el6zte 6t. A nagyon jol teljesitd ellenzéki jeldltek koziil Soproni Tamas
(VI. keriilet), Baranyi Krisztina (IX. keriilet) és Toth Jozsef (XIIl. keriilet) keriiletében
Karacsony magabiztos gyozelmet tudott aratni Vitézy felett. Kiemelkedik ezek koziil a XIll.
keriilet, ahol Karacsony nem csak nagy aranyi gyozelmet aratott (56 szazalékot ért el, mig
Vitézy csak 40,5-et), de a magas népesség miatt ez koriilbeliil 9000 szavazat eldnyt jelentett,

ami az 0sszes Karacsony szavazat korilbeliil 2,5 szazaléka.
Demografiai tényezok

Karacsony és Vitézy tobb keriiletben is nagyon szoros eredményt értek el, és természetesen
olyan keriiletek is voltak, ahol egyikiik nagyobb kiilonbséggel gyozte le a masikat. Az egyes
keriiletek szociografiai eértelemben kifejezetten diverzek, rengeteg olyan hagyomanyosan
vizsgalt tarsadalmi mutatoszam van (egy fére esé jovedelem, iskolazottsag, vallasossag),
amik nem fliggnek ossze egyaltalan se Karacsony se Vitézy eredményeivel. Azt latni, hogy
Karacsony Gergely jellemzden a pesti belvarosban erésebb, mig Vitézy a kiilkeriiletekben
teljesitett atlagon feliil. Egyértelmlen azonban nem lehet azt se kijelenteni, hogy a

kiilvarosok népe egyértelmien Vitézy szavazo, Karacsony megnyerte a Ill. és viszonylag
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magabiztosan a IV. keriiletet is, a XVIII. keriiletben pedig Vitézy épp csak 1 szazalékponttal

ért el jobb eredményt, mint Karacsony.

Megfigyelhetd azonban egy kozepes erdsségli Osszefiiggés, ha megvizsgaljuk azt a 13
keriiletet, ahol Vitézy legyGzte Karacsonyt, az 1000 fore jutd autok szamanak tiikrében.
Azokban a keriiletekben, ahol az autok szama magasabb, inkabb jellemzo, hogy Vitézy

magasabb szazalékpontos kiilonbséggel nyert.

Az 1000 fore juto gépjarmiivek és a szavazatkiilonbségek
kapcsolata a Vitézy altal megnyert keriiletekben
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Ez egy gyengébb korrelacio, azonban egy jogos feltételezés, hogy a 13 keriilet koziil volt 4,
amiben bar Vitézy nyert, a polgarmestert végiil az ellenzék adta, itt pedig egy jo ellenzéki
teljesitmény valamennyire semlegesithette azokat a jellemzdket, amikbol a Vitézyre valo
szavazas kovetkezhet. A hipotézis megalapozottsaganak vizsgalatahoz kivettiik azt a két
keriiletet, ahol az ellenzéki jeloltek 50 szazalékot meghalado eredménnyel nyertek (XII. és
XVIII. keriilet).
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Az 1000 fore juto gépjarmiivek és a szavazatkiilonbségek
kapcsolata a Vitézy altal megnyert keriiletekben
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Ebben az esetben egy kifejezetten erds korrelaciot lathatunk. Ez azt mutatja, hogy az autos
forgalommal talan meég Karacsony Gergelynél is kritikusabb Vitézy David a Fidesz
tamogatasaval egy jobb alternativanak tiinik az autos szavazok szamara. Ebbdl az is latszik,
hogy a Fidesz sikeresen tudta tematizalni Karacsony altaluk feltételezett auto ellenességet.
Karacsony Gergelynek tehat, amennyiben 6t év milva is folytatni szeretné fopolgarmesteri
munkajat, meg kell talalnia, hogy miként tudja megvalositani forgalomcsillapitasi
elképzeléseit, anélkiil, hogy ra tudnak égetni az ,,autosiildozd” billogot. Kérdéses azonban,
hogy az autosoknak tett engedmeényeket mennyire fogadnak el az ot zold imazsa miatt

tamogato szavazoi.
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Szentkiralyi Alexandra visszalépése végso soron nem bizonyult annyira jo dontésnek, hisz
Karacsony Gergely igy is nyerni tudott Vitézy David ellenében, a Fidesz pedig lényegében
kimondta magarol, hogy nincs Budapest vezetésére alkalmas emberiik. Bar Karacsony 41
szavazattal nyert a végsé eredmény értelmében, de a szlk kiilonbség azt mutatja, hogy
Vitézy nem csak a fideszes, hanem az ellenzéki valasztok egy jelentds részének a
tamogatasat is maga mogott tudhatja. Vitézy és a fideszes polgarmesterjeloltek jo
teljesitménye erdsen egyiitt mozog, Karacsony és az ellenzéki jeloltek esetében azonban ez
az o0sszefliggés mar kevésbé szoros. Karacsony tamogatottsaga alacsonyabb azokban a
keriiletekben, ahol az autok szama magasabb, tehat a Fidesz stratégiaja, miszerint a
fopolgarmestert auto ellenesnek mutatjak be, mikodott. Karacsonynak ezeknek a
szavazoknak a visszaszerzése nem lesz egyszer(, hisz zold politikajanak egyik kozponti
eleme az autos forgalom csillapitasa, és a fenntarthato kozlekedési modok

(tomegkozlekedés, mikromobilitas, gyaloglas) térnyerésének eldsegitése.
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Lakhatas vagy berbeadas?

A terezvarosi Airbnb-szavazas
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Az Airbnb lakasmegoszto platformbol gyorsan a szallodaipar
alternativajava notte ki magat, azonban a hagyomanyos szallodakkal
szemben a szallasok olyan ingatlanokat foglalnak el a varosban,
amelyek hosszatavi lakhatasra is alkalmasak lehetnek

Sok europai varos felismerte, hogy a lakhatasi valsagot mérsékelheti az
Airbnb szabalyozasaval, a legnagyobb jelentdségli a nyari barcelonai
kezdeményezés, miszerint teljesen betiltjak a varosban az Airbnb-t,
most pedig Terézvaros is ugyanerre a lepéesre késziil

Budapest VI. keriiletéeben majdnem minden tizedik lakasban Airbnb
izemel, ez a rovid tava kiadasra szant teljes fovarosi lakasallomany
kozel 20 szazaléka, mikozben a keriiletben a masodik legmagasabbak
az 1 négyzetméterre juto bérleti dijak

A szavazason veégiil korulbelul 7 szazalékpont kiilonbséggel nyertek a
betiltast tamogatok, a részvétel pedig meghaladta a 20 szazalékot, ez a
tobbseg azonban nem biztos, hogy elégséges legitimacio lesz a
lakossag szamara egy ilyen drasztikus tiltas bevezetéséhez

A potencialis szabalyozas szigoriisaganak elsodleges oka a centralizalt
onkormanyzati rendszer, ami a tiltason kiviil nem hagy mas eszkozt az
onkormanyzatok kezében, egy ilyen erds intézkedés viszont
megoszthatja a keruleti lakosokat

Mindenképp fontos, hogy a keriilet, amennyiben tényleg betiltjak az
Airbnb-ket, a tiltas mellett olyan szabalyokat is hozzon, amelyek
motivaljak a lakastulajdonosokat, hogy térjenek at a hosszitavi
lakaskiadas piacara, hiszen enélkiil nem biztos, hogy elérik az

intézkedéstol vart hatasokat
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A SHARING ECONOMY ES AZ AIRBNB

A 2010-es evek egyik legtobbet targyalt kozgazdasagtani kifejezése a sharing economy, azaz
a megosztason alapulo gazdasag volt. Ennek a gazdasagi elképzelésnek a lényege, hogy
bizonyos javakat azok tulajdonosai megosztanak masokkal, akik igy azokat csak rovidtava
bérloként hasznaljak. Ezek a rendszerek sokféle format oltenek, gyakran kihasznalva az
informacios technologiat és az internetet, kiilonosen a digitalis platformokat, hogy
megkonnyitsék az aruk és szolgaltatasok terén meglévo tobbletkapacitas elosztasat,
megosztasat és Ujrafelhasznalasat. Egy hétkoznapi példaban ez Ggy nézne ki, hogy ha
valakinek van egy farogépe, amit nem hasznal folyamatosan, masnak viszont néhany
lyukhoz sziiksége van egyre, akkor annak az embernek nem kell egy sajat szerszamot vennie,

csupan egy orara kikolcsonzi a furot, majd visszaadja, hogy masok is kolcsonvehessék.

Ezek a rendszerek ma mar a mindennapjaink részei, elég csak az olyan népszerl
szolgaltatasokra gondolni, mint a MOL Bubi, a Green Go, a Lime vagy az Airbnb. Utobbi az
eredeti elképzelés szerint egy olyan platform, ami arra szolgalt, hogy ha valaki nem otthon
tartozkodik, akkor rovid tavra kiadhassa sajat lakasat/hazat, vagy akar otthon tartozkodasa
alatt a vendégszobajat, igy bevonva rengeteg (j szereplot a rovidtavi elszallasolas piacara,

konkurenciat képezve a szallodaknak, ami végsé soron az arak mérséklodéséhez vezet.

Sok kritika éri azonban a rendszert, hogy eltavolodott ettol a koncepciotol, és a szallasadok
nem sajat otthonukat kinaljak, hanem a kinalat nagy része olyan ingatlanokbol all,
amelyeket kifejezetten befektetési céllal vasaroltak, és egész évben rovidtava szallasként
tizemeltetik, az izemeltetok pedig sok esetben nem is maganszemélyek, hanem erre a célra
letrejott vallalkozasok. A kritikak szerint tehat ezek a lakasok lényegében
szallodaszobakként lizemelnek, viszont két pontban mindenképp problémasnak talaljak
oket a hotelekhez képest. Egyrészt tartanak a turistak szallashelye és a helyben lakok
életterének keveredésébodl adott esetben szarmazo konfliktusoktol. Masrészt viszont
azaltal, hogy az Airbnb szallasok egyébként a bérleti piacon elérhetd lakasok szamat
csokkentik direkt modon, ezért a kritika szerint a tulkereslet a bérleti dijak novekedéséhez

vezet.

Arra nehéz pontos szamot talalni, hogy a lakasok mekkora részét adjak ki az eredeti
elképzelés szerint és mekkora részét allandoan, ezért csak abbol lehet kovetkeztetni, hogy
az egyes szallasadok egy vagy tobb szallassal vannak bejegyezve az Airbnb rendszerébe. Egy

2019-es tanulmany szerint Magyarorszagon az Airbnb platformon lakast kiadok kozel 60
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szazaléka legalabb két kiilon szobat vagy két kiilon lakast ad ki a platformon.? Ez azonban
korantsem azt jelenti, hogy a szallasok 40 szazaléka csak id6szakosan van kiadva, csupan
azt, hogy a szallast regisztralo szallaskiado nem regisztralt masik lakast vagy szobat az

Airbnb rendszerébe.

Sokan a jelenlegi, Europa nagyvarosaiban is tapasztalhato lakhatasi valsag egyik f6 okozojat
latjak az Airbnb (és a hozza hasonléan miikddo, rovid tava lakaskiadast kinald platformok)
szolgaltatasaban, emiatt pedig kontinens szerte fokozodik a nyomas a helyi és nemzeti
kormanyzatokon, hogy a rovidtavi lakaskiadas piacat zarjak a leheto legszigoribb keretek
kozé. Legutobb Barcelona varosa jelentett be latvanyos valtozast a korabbi szabalyozashoz
képest, mikor az Airbnb- és turizmusellenes tiintetések hatasara dontést hoztak, hogy 2028
vegéig teljesen betiltjak a varosban a rovidtava lakaskiadast. A dontés nemcsak helyben, de
vilagszinten is nagy port kavart, és mind mellette, mind ellene rengeteg érv hangzott el.
Hatasa pedig Magyarorszagra is volt, ugyanis idén nyaron Budapest VI. keriilete
bejelentette, hogy szeptember 2. és 15. kozott ligydonto online szavazast tartanak a helyi

lakosok szamara az Airbnb-k keriiletbdl valo kitiltasarol.

A TEREZVAROSI HELYZET

Terézvaros Budapest belvarosaban talalhato, a keriilet alapvetden az Andrassy Gt mentén
teriil el. Ez a fovaros masodik legkisebb, viszont masodik legnagyobb népslriségu keriilete.
A 2022-es népszamlalas alapjan a keriiletnek koriilbeliil 35 000 lakosa van, a Kozponti
Statisztikai Hivatal szerint pedig a kerlilet 29 000 lakasanak 32 szazalékaban nem élnek
életvitelszertien. Az AirDNA oldal szerint (ami kifejezetten Airbnb adatok lekérésére szolgal)
a budapesti nagyjabol 15 000 Airbnb szallas kozel 20 szazaléka Terézvarosban talalhato. Az
ingatlan.com adatai szerint pedig az eladasra szant lakasok négyzetméterara 22 szazalékkal
haladta meg a budapesti atlagot, ahogy a keriiletben az albérletek atlagos havi bérleti dija

koriilbellil 10 szazalékkal magasabb, mint a fovarosi atlag.

A keriiletben tehat talalkozik az atlagosnal magasabb lakhatasi koltség és az Airbnb
kifejezetten erds jelenléte egy olyan helyben népszer( polgarmesterrel, aki bar liberalis
part tagja, magat inkabb baloldaliként szokta aposztrofalni. Bar a terézvarosi onkormanyzat
honlapjan a betiltas és a be nem tiltas mellett is 4-4 érv sorakozik, de Soproni Tamas
nyilvanos megszolalasaiban a téma kapcsan el szokta mondani, hogy 6 maga a két opcio

koziil a tiltast fogja valasztani.

2 https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/13683500.2019.1696758#d1e462
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A CENTRALIZALT ONKORMANYZATI RENDSZER

Magyarorszagon 2010 6ta - 6nmagaban is ellentmondasos modon - egy szélsoségesen
centralizalt onkormanyzati struktira alakult ki, amelyben évrél évre vontak el az
onkormanyzatoktol a feladatkoroket, az azok finanszirozasara szolgalo forrasokat és az
olyan jogkoroket, amelyekkel forrasokat vonhatnanak be a mikodésiikbe (példaul
adokivetés jogkore). Ma egy onkormanyzat sajat jogon koriilbeliil féltucat adonemet vethet
ki és hatarozhat meg (2 szazalékon maximalizalt helyi ipariizési ado, idegenforgalmi ado,

épitményado stb.).

Ez a szlk mozgastér azért is probléma, mert ahogy az allamnak is, Ggy az
onkormanyzatoknak is alapvetoen az adokivetés az egyik legfontosabb fiskalis eszkoze az
ugynevezett puha szabalyozasok tekintetében. Ez annyit jelent, hogy az adott témaban
kompetens szerv nem tiltasokkal vagy engedélyekkel, hanem gazdasagi motivaciokkal tereli
a piac szereploit az altala preferalt magatartas iranyaba. Amennyiben tehat az
onkormanyzatoknak nincs meg ez a kompetenciaja, ugy két lehetséges mod van az Airbnb
szabalyozasara. Vagy ugy dont az onkormanyzat, ahogy a szavazas eredmeényének
fliggvényében Terézvaros is fog, hogy betiltja a rovidtava szallasadast a keriiletben, amit
sajat jogkoréeben megtehet, vagy var egy allami szabalyozasra, ami viszont alapesetben
orszagos érvényességl. Az ilyen kozponti szabalyozas azonban figyelmen kiviil hagyja a
helyi sajatossagokat, tehat azt, hogy a problémak nem ugyanolyan formaban jelentkeznek
az egyes telepiiléseken, igy azok megoldasa is mas megkozelitést kivanhat. Csak Budapest
teriiletén az Airbnb szallasok keriiletek kozti eloszlasa nagyon egyenlétlen, és mig példaul
Erzsébetvarosban (VII. keriilet) 38 000 ingatlanra jut 4300 Airbnb (a keriileti
ingatlanallomany 11,26 szazaléka), addig példaul a XV. keriilet 38 500 ingatlanara 6sszesen
27 Airbnb szallas jut (0,07 szazalék). A varosnak ezen a teriiletén, tehat vélhetéen nem okoz
problémat a rovidtavi szallaskiadas, hiszen jelenléte is elhanyagolhato, ez pedig jol

mutatja, szabalyozasok terén a két keriiletnek nem egyeznek az igényei.

NEMZETKOZI PELDAK ES BUDAPESTI ADATOK

Az Airbnb kapcsan nemzetkozileg a legnagyobb figyelem most Barcelonat kiséri, a
legnagyobb katalan varos ugyanis idén nyaron ugy dontott, hogy 2028 végeig betiltja a
rovidtavi lakaskiadast, ezzel probalva mérsékelni az ott kiilondsen erds lakhatasi valsagot
és az ezt OvezO Airbnb és turizmus ellenes megmozdulasokat. Az, hogy a barcelonai

kozvéleményt mennyire foglalkoztatja az Airbnb kérdése, jol mutatja mar egy 2018-as
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tanulmany is, amely kifejezetten az Airbnb lakbérnoveld externalis hatasaval foglalkozik, a

kérdés tehat ott sem ajkeletd.

A tanulmany azt mutatja be, hogy miként befolyasolta az Airbnb szolgaltatas terjedése a
bérleti dijak emelkedését Barcelonaban. A szerzok szerint az egyik fo bizonyiték az, hogy a
bérleti dijak novekedése szoros Osszefiiggést mutatott az Airbnb slrliségével a kiilonb6zo
negyedekben. A tanulmany az adatok elemzéseével arra vilagit ra, hogy az Airbnb hatasa a
bérleti dijak emelkedésére szignifikansan megfigyelheté volt a 2013 és 2016 kozotti
idoszakban, amikor az ezer lakasra juto Airbnb szallasok aranya nagymértékben megnott. A
tanulmany megprobal disztingvalni az Airbnb jelentette hatasok és az egyéb bérleti dijakat
novelé tényezok kozott azaltal, hogy olyan valtozokat is bevon az elemzésbe, mint a
tengerpart tavolsaga és a turizmus intenzitasa. A szerzok végso konklazidja az, hogy bar
jelen vannak mas strukturalis tényezdk is (pl. bérlakaspiac liberalizacioja), de a bérleti dijak

emelkedésében jelentds szerepe van az Airbnb-nek.

A szabalyozasnak azonban tobb modja van, nem kizarolag a teljes tiltas, amit Barcelona
bevezetett és a szavazas eredményének fliggvényében Terézvaros is bevezetni tervez. Egy
tavalyi tanulmany kiilonb6z6 szabalyozasi modszerek (kiadhatd napok éves szamanak
maximalizalasa és turizmustol leginkabb terhelt varosrészekben a teljes tiltas)
eredményességét hasonlitja 0ssze tobb dimenzioban. A tanulmany szerint a két
szabalyozasnak kiilonb6zé elonyei vannak. Az id6limit kisebb mértékben csokkenti az
Airbnb kinalatot, azonban hatékonyabb az Ggynevezett professzionalis lakaskiadok elleni
fellepésben, mig a teljes tiltas bizonyos varosrészeken jobban csokkenti a rovidtavra
kiadott szallasok szamat, azonban ezekhez a szabalyozasokhoz a professzionalis
lakaskiadok jobban tudnak alkalmazkodni. A szerz6k szerint a lakossag érdekét és az Airbnb
jelentette nyomas csokkentését a legjobban a két szabalyozas egyvelege szolgalhatja, de
felhivjak a figyelmet arra is, hogy ehhez elengedhetetlen az egyiittmiikodés azokkal a
szereplokkel, akik platformot szolgaltatnak a lakaskiadashoz (pl. Aribnb-vel). Enélkiil
ugyanis nehéz ellendrizni, hogy a meghozott szabalyokat betartjak-e a szallaskiadok. A
tanulmany kovetkeztetése szerint egy ilyen szabalyozasegyveleg hatékony lehet az Airbnb-
k jelentette probléma megfékezésében. Azonban arrol, hogy az Airbnb kiilonb6z6 modokon
torténo vissza- esetleg kiszoritasa mennyire jarul hozza a lakhatasi valsag megfékezéséhez,
mennyire csokkenti az ingatlanok arat és mennyire segit visszaadni a belso6 varosrészeket a

helyi lakoknak, még nem lehet egyértelmien semmit kijelenteni. Ennek oka, hogy a politika

3 https://mpra.ub.uni-muenchen.de/84369/1/MPRA paper 84369.pdf
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csak az elmalt par évben kezdte aktivan korlatozni az Airbnb addig semmilyen keretek kozé
nem szoritott mikodését, a tarsadalmi és gazdasagi hatasok pedig jellemzoen hosszabb

kifutastak, nem egyik naprol a masikra valtoznak a dolgok ezekben a dimenziokban.*

Azzal, hogy Magyarorszagon mennyire jarult hozza az ingatlanarak utobbi években
tapasztalhato nagymértékl novekedéséhez az Airbnb, nem foglalkoztak mélyen kutatasok.
Az biztos, hogy a lakasok és az albérletek arai Budapest teriiletén jelentosen emelkedtek.
Az Ingatlannet adatai szerint 2014 jaliusa és 2024 juliusa kozott az ingatlanok vételara
atlagosan 234 szazalékkal, mig az albérletek ara 128 szazalékkal nott a fovarosban. Az idei
nyaron az albérletek atlagos négyzetméterarai a fovarosban 3204 és 6934 kozott mozogtak,
keriilettol fliggoen. A legmagasabb fajlagos bérleti dijat az I. keriiletben kell fizetni, ezt
pedig Terézvaros, Belvaros-Lipotvaros, Erzsébetvaros és Ferencvaros koveti. Azt, hogy miért
magas ezekben a keriiletekben a fajlagos bérleti koltség, természetesen tobb tényezo is
magyarazhatja (belvarosi fekvés, magas presztizsi kornyék, jo tomegkozlekedési
beagyazottsag). Az egyik magyarazat az lehet, hogy a lakatlan ingatlanok csokkentik a
bérlakasok kinalatat, amely feljebb nyomja azok egyensulyi arat. A varban és a négy pesti
keriiletben a teljes ingatlanallomany legalabb 25 szazaléka nem lakott (Terézvarosban,
ahogy mar korabban irtuk 32 szazalék, de az V. keriiletben 37,5 szazalék). Ez persze nem
jelenti azt, hogy ezek mind rovidtavra kiadott szallasok, hisz beleszamitanak a szamba az
uzlethelységek és irodak is. Azt viszont egy regressziovizsgalat eredményeként lathatjuk,
hogy ha egymashoz hasonlitjuk a keriiletek négyzetméterarait és a keriiletekben nem lakott

ingatlanok aranyat, akkor egy kozepes-erds regressziot kapunk (0,68 R? egyiitthatoval).

4 https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0160738323000786?ref=pdf download&fr=RR-
2&rr=8c279f255f86¢c228

65


https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0160738323000786?ref=pdf_download&fr=RR-2&rr=8c279f255f86c228
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0160738323000786?ref=pdf_download&fr=RR-2&rr=8c279f255f86c228
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Ez persze kozgazdasagtani alapvetés, hisz a jelentosen kisebb kereslet és normalértéken
maradt kinalat az egyensulyi ar novekedéséhez vezet. Ennek tehat onmagaban meég nincs
kdze az Airbnb-nek. Erdekes viszont, hogy amennyiben a lakbéreket azzal vetjiik 6ssze, hogy
a nem lakott ingatlanoknak mekkora része Airbnb, akkor a korrelacio gyengiil, de igy is egy

kozepes erdsseégli kapcsolatrol beszélhetiink.

A kerileti lakbérek m2 ara és az tiresen allé
lakasok kozt az Airbnb-k aranya
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Azt viszont egy regresszios egyenlet onmagaban nem mutatja meg, hogy a két valtozo
(lakbér és Airbnb jelenlét) koziil melyik a fiiggd (aminek értékét a masik valtozo értéke
magyarazza) és melyik a fliiggetlen (ami determinalja egy masik valtozo értékét). Tehat azt

ennyib6l nem tudhatjuk biztosra, hogy a jelent6s Airbnb kinalat miatt magasabbak a
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hosszatava bérleti koltségek, vagy azért itt jelentek meg nagy szamban az Airbnb-k, mert

ezek a keriiletek dragabbak, tehat nagyobb befektetési megtériiléssel szamolhatnak.

A lakhatasi valsag problémai azonban nem csak a lakasok aranak és a bérleti dijak
emelkedésében mutatkoznak meg, hanem az ezzel osszefiiggésben allo elnéptelenedésben
is. Ezekben a keriiletekben pedig rengeteg lakast lehetne bevonni, és segiteni lassitani ezt
a fovaros szempontjabol karos tendenciat. Kérdéses azonban, hogy adott esetben egy teljes
tiltas mellett is hanyan mennének at a rovidtavi lakaskiadas piacarol a hosszitavi
bérbeadasra. Joggal vetodhet fel, hogy a kiszoritani kivant professzionalis lakaskiadok
atalakitanak korabbi lakasaikat és hostelként mikodtetnék tovabb, vagy adott esetben
eladnak a lakasokat olyan befektetéknek, akik hosszl tavon liresen tartanak az ingatlanokat
(varva a szabalyozas esetleges jovObeni lazitasara anélkiil, hogy addig valaki ,lelakna” a
lakast), ami nem csokkentené, csupan befagyasztana a lakasok arait. Amennyiben tehat a
lakosok végiil a tiltas mellett dontenek, Ugy a varosvezetésnek, hogy elérje szocialis
szempontbol pozitiv céljait, olyan egyéb intézkedéseket is kell hoznia, amelyek motivaljak
a lakastulajdonosokat arra, hogy a birtokukban évé ingatlanokat ne kivonjak a piacrol,

hanem ellenkezédleg, kivigyék a piacra.

A TEREZVAROSI EREDMENYEK

A szavazason végiil 6083 lakos vett részt, ami a szavazasra jogosultak (16 év feletti
terézvarosi lakosok) 20,5 szazaléka. Koziiliik 3265-en, azaz a jogosultak 53,67 szazaléka az
Airbnb keriileti betiltasa mellett tette le a voksat. Az eredmények tiikrében tehat Soproni
Tamas a képviselo-testiilet elé terjeszti azt a szabalymodositast, ami az Airbnb betiltasat
fogja kezdeményezni. Osszességében tehat a szavazasra jogosultak 11 szazaléka tamogatta

az Airbnb-k keriileti betiltasat.

A részvételi arany magas volt, a hasonlo formaban megrendezett budapesti lakogylilésen
2023-ban 136 000 févarosi szavazott, ami a jogosultak 9 szazaléka volt, a 2024. év elején
megrendezett masodik lakogylilésen viszont mindossze 25 ezren, ami kevesebb mint a

jogosultak 2 szazaléka.

Erdemes az eredményekhez felidézni még a 2018-as, a kotelezd zarora bevezetésérdl szolo
erzsébetvarosi népszavazast. Itt a részvétel 15,89 szazalék volt, azonban a terézvarosi
szavazastol eltéréen ez hagyomanyos népszavazasi formaban zajlott, azaz csak egy nap
lehetett szavazni és csak a nagykorlUak vehettek részt a voksolason, valamint csak

személyesen lehetett szavazni, online nem. Az itt résztvevo 6888 emberbdl 4572 tamogatta
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a kotelezo zarorat, azaz a megjelent valasztok 66,38 szazaléka. Ez azt jelenti, hogy az 6sszes

valasztasra jogosult 10,54 szazaléka a kotelez6 zarora mellett allt.

A VII. keriileti népszavazas végiil az alacsony részvétel miatt érvénytelen lett. Viszont ahogy
latjuk a jogosultak kozel ugyanakkora része szavazott a zarora mellett, mint most
Terézvarosban az Airbnb tiltasa mellett, azonban sokkal szikebb keretek kozott.
Amennyiben pedig a megjelentek szavazatainak eloszlasat vizsgaljuk, gy Erzsébetvarosbhan
joval nagyobb kiilonbséggel nyert a tiltas, mint Terézvarosban. A szlik tobbség miatt tehat
Soproni Tamasnak inditvanyanak kisebb lehet a legitimacioja, mint a polgarmester
szeretné, a szallasadok eérdekképviselete pedig akar erre tamaszkodva érvelhet a

szabalyozas ellen.

Az ilyen megosztottsagot, amit még a helyben népszeri polgarmester sem tudott a betiltast
tamogatok jelentds tobbségévé forditani, vélhetoen a szabalyozas kizarolagossaga okozta.
Az, hogy csak a tiltas és a szabalyozatlansag kozott lehet valasztani, a mar korabban kifejtett
centralizalt helyzet eredménye. A lakossag viszont joggal érezheti gy, hogy bar
mindenképp sziikséges valamilyen szabalyozas, azonban a teljes tiltas nem feltétleniil
preferalt megoldas. Erre a nehéz helyzetre a polgarmester is reflektalt tobb interjaban. A
szavazason viszont a betiltast tamogatok alkottak viszonylag sziik tobbséget, igy Soproni
igéretének megfeleloen eloterjeszti a szabalymodositasokat. Kérdéses viszont, hogy meddig
lehetnek érvényben ezek, hisz a kormany mar beszél egy lehetséges allami szint(
szabalyozasrol, amely létrejotte esetén feliilija majd a helyi rendelkezéseket. Ennek

tartalma viszont jelenleg nem ismert.

A terézvarosi helyzet tehat semmiképp sem egyszeru. A keriiletben valoban nagymértékben
vannak jelen az Airbnb-k, a sok, lakhatas szempontjabol kihasznalatlan ingatlan (aminek a
rovidtavi szallasok egy jelentos részét teszik ki) pedig hozzajarul az europai nagyvarosokat
sUjto lakhatasi valsaghoz. A szavazast végiil nagyjabol 7 szazalékpont kiilonbséggel a
betiltast tamogatok nyerték, ennek azonban a legitimitasa gyengébb lehet, mintha
hagyomanyos népszavazasi formaban kérték volna ki a lakok véleményét. A polgarmester
viszont kezdeményezni fogja a rovidtavi lakasokra vonatkozo szabalyok modositasat,
fontos azonban, hogy ezek mellé valamilyen, a korabban Airbnb-ként mi{ikodo ingatlanokat
a hosszitavia lakaskiadas piacara attereld szabalyozast is hozzanak, hisz ezzel valoban
novelhetik a keriileti albérletek szamat, mérsékelve az arakat (vagy legalabb azok

novekedését) is.
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Itt van a telep, vagyunk lakoi

AZ EP valasztas a budapesti lakotelepeken
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OsSZEFOGLALO

e A lakotelepek regebben a baloldal fellegvarainak szamitottak, azonban
az elmalt bo tiz évben egyre jobban meg tudta szolitani a Fidesz is az
itt éloket

e Ha a keriiletekkel hasonlitjuk 0ssze a lakotelepek eredményeit, akkor
azt lathatjuk, hogy a Tisza valamivel rosszabbul szerepelt a
lakotelepeken, mint a nekik otthont ado keriiletekben, mig a Fidesz és
a DK-MSZP-P valamivel jobban

e Az egyes lakotelepek kozott sokkal nagyobb kiilonbségek lathatoak,
mint a lakotelepek és a nekik otthont ado keriiletek kozott, a partok
azonban a kiilonb6zo lakotelepeken hasonlé mértékben gyengiilnek
vagy erosodnek, kilonosen "partos” lakoteleprol tehat nem
beszélhetiink

e Mig 2022-ben az eredményekbol sokan azt olvastak ki, hogy a Fidesz
teljesen atvette a lakotelepeken a baloldal korabbi szerepét, az idei
valasztasokon még a 2018-as eredményeiknél is rosszabb relativ
eredmeényt ertek el ezeken a helyeken

e A lakotelepek tehat nem lettek fideszesek, a lakotelepi eredmények
viszonylag jol lekovetik a helyi partpreferenciat

e Ennek oka vélhetéen az, hogy a lakotelepek a sztereotipiakkal
ellentétben mind jovedelmi, mind vegzettségi, mind tarsadalmi status

mind vilagnézet tekintetében inkabb heterogének
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BEVEZETES

A lakotelepek megitélése vegyes hazankban. Az ilyen varosrészeket altalaban a szovjet
tipusi panellakasokkal szokas asszocialni. A lakasépitésnek ez a formaja a Il. vilaghabori
utan terjedt el Magyarorszagon, azota viszont a fovarosi lakasallomany koriilbelil harmada
talalhato ezeken a telepeken. Egy 2005-0s kutatas alapjan a fovarosiak 36 szazaléka élt a
vizsgalt idoszakban lakotelepen, 28 szazaléekuk pedig mar élt ilyen lakasokban.’ Az emberek
fejében elsdsorban inkabb negativ képzettarsitasok jelennek meg a lakotelep szokapcsolat
hallatan. A koznyelv sokszor Ggy tartja, hogy a lakotelepek népe tilnyomorészt alacsony
végzettségl, az alsobb jovedelmi rétegekbe tartozo emberekbdl all. A 2002-es valasztasok
utan keriilt be a kozbeszédbe a ,panelproli” kifejezés, amivel akkor az orszaggydlési
tobbséget elvesztd Fideszt tamogato publicistak irtak le a lakotelepeken éloket, mintegy

blnbakkeént, a ,polgari Magyarorszag” antitéziseként feltlintetve oket.

Rendkiviil sok eloitélet él mind a lakotelepekkel, mind az ott élokkel szemben, kevesen
foglalkoznak viszont azzal, hogy ezek a sztereotipiak milyen mértékben fedik le a valosagot,
amennyiben egyaltalan lefedik. Ezekkel a kérdésekkel nem csak érdemes, de sziikséges is
foglalkozni, hisz nem kizarolag a meglevo hamis sztereotipiak lebontasaban segithetnek az
ilyen iranyl vizsgalodasok, de hozzajarulnak ahhoz is, hogy jobban megismerjik a

lakotelepek lakoit, és ezzel egyiitt sajat tarsadalmunkat is.

A Republikon Intézet ehhez mar tobb kutatassal és elemzéssel jarult hozza, elég akar a 2022-
es lakotelepi valasztasi eredményekkel foglalkozo elemzésiinkre, vagy a 2023-as,
lakotelepen élok varospolitikai véleményét vizsgalo kutatasunkra gondolni. Ezeknek a
korabbi elemzéseknek a folytatasa jelen tanulmany, amelyben a 2024-es 6nkormanyzati és

europai parlamenti valasztasok eredményeinek alakulasat vizsgaljuk meg a lakotelepeken.

MODSZERTAN

»A lakotelepek népe” cimi 2022-es elemzésiinkben 12 kivalasztott lakotelepen vizsgaltuk
meg az aprilisi orszaggyllési valasztason listara leadott szavazatok eloszlasat,
osszehasonlitva a 2018-as valasztasok ugyanilyen adataival. A telepek kivalasztasanal
fontos szempont volt, hogy a legnagyobb lakossagszami telepek mellett kisebb lakotelepek
is kerliljenek be a vizsgalt mintaba, hogy ne csak pesti, de budai lakotelepek is

képviseltessek magukat, valamint, hogy egyarant foglalkozzunk a jobbmoédi és az

Shttps://web.archive.org/web/20090427044927/http://www.studiometropolitana.hu/munkainkbol.html
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alacsonyabb jovedelmi decilisekbe esé keriiletekkel is. A vizsgalt lakotelepek: Kaszasd(ilo
(1. keriilet); Békasmegyer (lll. keriilet); Kaposztasmegyer (IV. keriilet); Jozsef Attila (IX.
keriilet); Ujhegy (X. keriilet); Kelenfold (XI. keriilet); Karpat utca (XIlI. keriilet); Fiiredi utca
(XIV. kerlilet); Ujpalota (XVI. keriilet); Rakoskeresztir (XVII. keriilet); Havanna (XVIII. keriilet);
Csillagtelep (XXI. keriilet).

Jelen elemzésiink ennek a korabbi tanulmanyunknak a folytatasa. Azt vizsgaltuk, hogy
miként valtozott meg az akkor kivalasztott 12 lakotelepen a két évvel ezelotti viszonyokhoz
képest az egyes partok tamogatottsaga. Ehhez az idei europai parlamenti valasztasi
eredményeket, valamint a fovarosi 6nkormanyzati valasztason leadott listas szavazatokat
vettiik alapul. Az elemzés soran ezeket a valasztasi eredményeket nem csak a 2 illetve 6
évvel ezelOtti szavazati aranyokkal fogjuk Gsszevetni, hanem azoknak a keriileteknek az

eredményeivel is, amelyekben a vizsgalt lakotelepek talalhatoak.

LAKOTELEPEK 2018-BAN, 2022-BEN ES 2024-BEN

Osszehasonlitva a 2018-as és a 2022-es orszaggylilési valasztasok eredményeit az idei EP
valasztasokéval latszik, hogy mig a Fidesz 2022-ben novelni tudta szavazatai aranyat, 2024-
ben a Havanna-telep kivételével minden lakotelepen rosszabb eredményt ért el, mint 6

évvel korabban.

A longitudinalis adatokat az alabbi tablazat mutatja be:

2018 (OGY) 2022 (OGY) 2024 (EP)
Lakotelep neve Fidesz hatpatt| Fidesz hatpa[tl Fidesz hatpa(tl Tisza
ellenzek ellenzéek ellenzék

Kaszasdilo 35% 61% 38% 50% 31% 24% 33%
Békasmegyer 38% 59% 44% 46% 35% 23% 29%
Kaposztasmegyer | 30% 66% 35% 50% 28% 23% 37%
Jozsef Attila 36% 60% 38% 50% 29% 22% 36%
Ujhegy 39% 58% 45% 44% 37% 21% 31%
Kelenfold Vk 38% 58% 39% 51% 32% 23% 32%
Karpat utca 31% 63% 34% 57% 27% 29% 34%
Firedi utca 36% 61% 39% 51% 31% 24% 33%
Ujpalota 39% 59% 44% 46% 36% 22% 29%
Rakoskeresztir 39% 59% 43% 47% 37% 22% 30%
Havanna 37% 60% 45% 46% 37% 26% 26%
Csillagtelep 35% 62% 44% 45% 34% 22% 31%
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Jol latszik tehat, hogy a Fidesz meger6sodése nem a lakotelepek jobbra tolodasanak volt a
tlinete, hanem pusztan az orszagos erdviszonyok leképzodése mutatkozott meg itt is.
aranyat, 2024-ben a Havanna-telep kivételével minden lakotelepen rosszabb eredményt ért

el, mint 6 évvel korabban.

Amennyiben 6sszehasonlitjuk a partok eredményének szazalékpontos valtozasat 2022 és
2024 kozott, gy azt tapasztalhatjuk, hogy a Fidesz és a kozosen indulo ellenzéki partok mind
visszaestek. A Fidesz atlagosan 7,25 szazalékpontot vesztett a vizsgalt lakotelepeken, mig a
hatparti ellenzék 24,98 szazalékpontot, ahogy a tablazatbol is latszik, relativ eredményiik
szinte mindegyik lakotelepen megfelez6dott. A 2022-es Gsszefogasba nem csatlakozo
ellenzéki partok, a Mi Hazank és az MKKP tamogatottsaga ekozben relativ értelemben csak

minimalisan csokkent (0,27 és 0,51 szazalékpont).

Amennyiben a Tisza és a hatparti 6sszefogas 2024-es eredményeit 6sszeadjuk, akkor kitlnik,
hogy a 2022-es listas eredményeknél jobban szerepeltek, a 2018-as eredményeket viszont a
Karpati utcai lakotelep kivételével nem érik el, mikozben a Fidesz a Havanna telep

kivételével minden vizsgalt helyen alul teljesitette hat évvel korabbi 6nmagat.

A kormanypartok legnagyobb visszaesésiiket 2 évvel ezelotthoz képest a Jozsef Attila
lakotelepen tapasztalhattak, ahol 11,41 szazalékponttal szerepelt gyengébben, mint az
orszaggyllési valasztason. A legkevesebb gyengiilésiik ekozben Kelenfold Varoskozpontnal
volt (4,17 szazalékpont). Itt azonban mindenképp meg kell jegyezni, hogy abban, hogy a
visszaesés meértéke az elmilt két évben csak ennyi nagyban hozzajarult az, hogy ez az
egyetlen a vizsgalt lakotelepek kozott, ahol a part mar 2022-ben is vesztett
tamogatottsagabol a négy évvel korabbi valasztashoz képest. Aranylag kicsi visszaesést
tapasztalhatott a kormanypart a fideszes vezetési XVII. keriileti rakoskeresztiri
lakotelepen. Minden mas lakotelepen a Fidesz visszaesése a 6,4-8,7 szazalékpont kozti

savban mozog.

A 2022-es 0sszefogasban részt vevo hat part egyiittes eredménye drasztikusan visszaesett
2018-hoz és 2022-h0z képest is. 2018 esetében o0ssze lehet hasonlitani a mostani DK-MSZP-
P Osszefogas eredményeit az akkor MSZP-P és DK eredményekkel. A harom part EP
valasztason valo egyiittmikodése idén a lakotelepeken atlagosan a szavazatok 14,66
szazalékanak megszerzéséhez voltak elégségesek, mig 2018-ban a két baloldali partlista a
vizsgalt helyszineken atlagosan a voksok 28,94 szazalékat nyerte el. Ez lényegében egy
felezddés a hat évvel korabbi eredményekhez képest. A visszaesés akkor is silyos, ha a

2018-as baloldali eredményeket a hatparti Osszefogas résztvevdinek oOsszesitett idei

73



eredményeével vetjiik 0ssze. Utobbi a vizsgalt lakotelepeken atlagosan 23,39 szazalék, ami

igy is 5,55 szazalékponttal alulmulja a hat évvel korabbit baloldali eredményeket.

A korabban 0Osszefogd hat part egy vizsgalt lakotelep (Havanna) kivételével mindenhol
legalabb 20 szazalékpontot esett vissza 2022-hoz képest. A legdrasztikusabb relativ
csokkenést (30,33 szazalékpont) a XI. keriileti Kelenfold VK lakotelepen érték el. A
legnagyobb és legkisebb visszaesés kozti kiilonbség relative nagy (11,73 szazalékpont)
azonban ennek ellenére is elmondhato, hogy nem annyira van pozitiv vagy negativ iranyba
kiugro adat, mivel a relativ szoras (szoras osztva atlaggal) minddssze 13,2 szazalékos. A
Fidesz esetében ugyanez az érték 24,8 szazalék, ami azt jelenti, hogy itt aranylag sokkal
nagyobb kilengések tapasztalhatoak, a visszaesés mértéke azonban itt nem olyan jelentos,

hogy a szoras ne csak relativ, hanem abszolit értékben is magas legyen.

Osszességében tehat azt lathatjuk, hogy a lakotelepek kozt nincsenek driasi kiilonbségek.
Bar az eredmeények eltérnek, de a trendek megegyeznek, és nagyjabol hasonlo mértékben
zajlanak le mindegyik vizsgalt teriileten. Se a Fidesz, se a korabbi 0sszefogas eredményei
nem estek vissza nagyon kiugroan (leszamitva talan a Fidesz esetében a ferencvarosi

szereplést), ahogy egyik helyen sem tudtak akar javitani korabbi eredményeikhez képest.

A LAKOTELEPEK ES A KERULETEK

Megvizsgalva a lakotelepek és a nekik otthont ado keriiletek adatait, szintén érdekes
adatokat kapunk, hiszen ekkor mar a telepek eredményeit nem egymassal, hanem a
szlikebb mikrokornyezetiikkel vetjiik O0ssze. A keriileti valasztasi eredményeket az EP

valasztason az alabbi tablazat szemlélteti:

Fidesz-KDNP ‘ Tisza Part DK-MSZP-P

Kertilet Ep | Ep Ep
. 31,82% 34,03% 12,76%
V. 31,80% 33,05% 14,84%
IX. 29,64% 35,56% 9,84%
X. 35,23% 30,96% 13,57%
XI. 32,11% 33,51% 11,00%
XIII. 25,14% 37,42% 15,23%
XIV. 29,27% 35,15% 12,02%
XV. 35,76% 29,53% 14,65%
XVII. 36,41% 32,37% 11,10%
XVIII. 34,79% 29,59% 16,26%
XXI. 34,17% 31,71% 12,99%
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A 11 keriiletben (a keriiletek szama azért egyel kisebb a lakotelepekénél, mert mind
Kaszasdilo, mind Békasmegyer a lll. keriilet része) az EP valasztason 6-ban a Tisza Part a
Fidesz-KDNP eldtt végzett, tehat a vizsgalt keriiletek tobb mint felében megeldzte a

kormanypartokat.

Ha pedig nem a partokat vetjiik 6ssze egymassal, hanem azok keriileti és lakotelepi
eredményeit, Ggy azt latjuk, hogy a 12 vizsgalt lakotelepbdl a Fidesz az EP valasztason 7
telepen, teljesitett jobban, mint a kerliletben megszerzett szavazataranya. A Tisza esetében
ez a szam csak 3. A vizsgalt lakotelepeken a Fidesz-KDNP atlagosan 0,42 szazalékponttal ért
el jobb eredményt, mint keriileti szinten, mig a Tisza esetében a telepek esetén rosszabb
szereplést lathatunk (-1,28 szazalékpont). A DK-MSZP-P szovetség esetében is
megfigyelhetd, hogy jobb eredményt értek el lakotelepi szinten, mint a keriiletekben (+1,53

szazalékpont).

Drasztikus kiilonbségekrol a lakotelepek és a keriiletek vagy a lakotelepek és a fovaros
viszonylataban tovabbra sem beszélhetiink. Ez egy fontos megallapitasa volt 2022-es
elemzésiinknek is, és tovabbra is megallja a helyét. Mig régebben arrol lehetett beszélni,
hogy a lakotelepek baloldali fellegvarak, addig a 2010-es évek masodik felére ennek a helyét
atvette az a narrativa, miszerint a lakotelepeken a baloldal helyét atvette a Fidesz, a
kormanypartoknak pedig itt joval nagyobbak a tartalékiak, mint az ellenzéknek. Ezt a 2 évvel
ezelotti elemzésiink is cafolta, jelenlegi elemzésiink pedig még inkabb ezt latszik
alatamasztani. A Fidesz csupan minimalisan szerepelt jobban az idei két valasztason a
lakotelepi szavazok korében, mint a keriiletekben, a kiilonbség egyaltalan nem jelentds. Az
is megallapithato, hogy lakotelep és lakotelep kozt is kiilonbségek lehetnek, akar sokkal
nagyobbak, mint lakotelep és keriilet kozott. Jo példa erre a lll. keriilet, ahol a kaszasd(iloi
lakotelepen az EP valasztason a Tisza Part 2,21 szazalékponttal megel6zte a Fideszt, mig a

békasmegyeri lakotelepet a Fidesz 6,38 szazalékponttal a Tisza elott végezve nyerte meg.

Ahogy a bevezetében is irtuk, még mindig rengeteg lakotelepekkel kapcsolatos sztereotipia
szivarog be a kdzbeszédbe, ezek miatt pedig sokan hajlamosak a lakotelepen éldket (legyen
az a telep barhol a varosban) egy homogén csoportnak tekinteni. Ezzel szemben, azt latjuk,
hogy a lakotelepek népének szavazasi magatartasara sokkal nagyobb befolyasa van a
keriiletnek, ahol élnek, mint a lakotelepnek maganak. Ennek az lehet az oka, hogy a
lakotelepek, ahogy a nekik otthont ado keriiletek is, vélhetoen tarsadalmilag maguk is

diverzek, ahogy a keriiletben, Ggy itt is élhetnek egymas mellett alacsonyabb és magasabb
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végzettségl emberek, valamint mas, nem kizarolag anyagi szempontok is motivalhatjak az
embereket az ide koltozésre (lehet az akar a jo tomegkozlekedés, a belvarosinal nagyobb

aranyi zoldfeliiletek stb.).
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