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A projektet/Riadvanyt a Friedrich Naumann Alapitvany tamogatja.

A Friedrich Naumann Alapitvany nem vallal felel6sséget a projekt/Riadvany tartalmaéert,
illetve az abban foglaltak barmilyen felhasznalasaert. Az itt Rifejtett nezetek kizarélag a
szerzd(R)/szervezd(R)/eléado(R) véleményeét tiikrozik. EzeR a nézetekR nem feltétleniil

egyeznek a Friedrich Naumann Alapitvany allaspontjaval.

Europaban a liberalis demokraciak folyamatos fenyegetésnek vannak kitéve az illiberalis és
populista erdk részérol. Egyre hatékonyabban assak ala a liberalis értékeket, és szilarditjak
meg befolyasukat azaltal, hogy gyengitik a fékek és ellensulyok rendszerét, a pluralizmust,
az egyéni jogokat és a jogallamisagot. A liberalisok tanulhatnak Magyarorszag eés
Lengyelorszag hibaibol, amelyek mindketten a demokratikus visszacslszas példai, de
egyittal az illiberalizmus visszaszoritasanak sikeres gyakorlataibol is. Németorszag sajat
kihivassal néz szembe a szélsdjobboldali Alternative fiir Deutschland (AfD) er6sddése,
valamint a Freie Demokratische Partei (FDP) liberalis szavazobazisanak gyengiilése miatt.
Ez az elemzés Kozép- és Kelet-Europa tapasztalatait veszi figyelembe, és tanulsagokat
fogalmaz meg a liberalis partok szamara.

Az elemzés ramutat, hogy az illiberalizmus egy felismerhet6 ,forgatokdnyv” mentén
mukodik: az allam és intézmeényeinek elfoglalasa, a média atvétele vagy megfélemlitése, a
szocialpolitika és a gazdasagi igazsagtalansagok politikai fegyverként valo felhasznalasa,
valamint a nemzeti identitas Gjradefinialasa belsé és kiilso ellenségekkel szemben, Carl
Schmitt modelljét kovetve. A liberalis szereplok azonban nem tehetetlenek. A lengyel
ellenzék 2023-as valasztasi gyozelme, a TISZA Part elsopré magyarorszagi gyozelme,
valamint a jogallamisag mellett Europa-szerte kitartd csoportok azt bizonyitjak, hogy a
széles kori koaliciok, az értékalapl lizenetek hiteles gazdasagi ajanlatokkal valo 6tvozése,
valamint az europai jogallamisagi eszkozok stratégiai alkalmazasa képes megfékezni, sot
egyes esetekben visszaforditani az illiberalis tendenciakat.

A Renew Europe politikai csaladjaba tartozo liberalis partok, kiilonosen a német FDP és a
vele szovetséges liberalis szereplok szamara a legfontosabb tanulsagok a kovetkezok: ne
engedjék, hogy az illiberalis erok hatarozzak meg, mit jelent a liberalizmus; fektessenek a
civil és politikai oktatasba; épitsenek stratégiai, ugyanakkor elveikhez hii szovetségeket; a
liberalis narrativakat kapcsoljak 6ssze az emberek mindennapi gazdasagi valosagaval; és
hasznaljak ki a kormanyzas minden szintjét (unids, nemzeti és szubnacionalis) a
jogallamisag és a pluralizmus védelmében. A tanulmany konkrét bevalt gyakorlatok
osszefoglalasaval zarul a liberalis szereplok szamara, akiknek az AfD térnyerésével és a
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Mieért aktualis az illiberalizmus kérdése?

Az illiberalizmus olyan politikai projekteket jelent, amelyek fenntartjak a demokracia
formalis intézményi kereteit, mint példaul a valasztasokat, az alkotmanyt és a parlamentet,
mikozben alaassak a liberalis fékek és ellensilyok rendszerét, példaul a jogallamisagot, a
hatalmi agak szétvalasztasat, a kisebbségi jogokat és a médiapluralizmust.
Kozép-Europaban ez gyakran olyan demokratikusan megvalasztott kormanyok formajat
oltotte, amelyek jogi reformok segitségével koncentraljak a hatalmat, és gyengitik a
fiiggetlen ellendrz6 mechanizmusokat. Ahelyett, hogy nyiltan megsziintetnék a
valasztasokat, olyan rendszert alakitanak ki, amelyben az ellenzék gydzelme elméletileg
lehetséges, a gyakorlatban azonban rendkiviil nehéz.



A kutatok olyan illiberalis stratégiat irnak le, amelynek keretében tobbek kozott a magyar
és lengyel kormanypartok felszamoltak a jogallamisag egyes garanciait, erodaltak a fékek
és ellensilyok rendszerét, a hatalmat er0s vezetok kezében koncentraltak, korlatoztak a
polgari szabadsagjogokat, elfoglaltak vagy atpolitizaltak az allami intézményeket, valamint
a hivatalban lévok szamara kedvezébbé tették a valasztasi verseny feltételeit. A Freedom
House' és mas demokratikus allapotokat monitorozo szervezetek dokumentaltak a
demokratikus mindség jelentds romlasat ezekben az orszagokban; Magyarorszagot pedig
mar csupan ,részben szabad” orszagnak mingsitették.

Az ILLIBERALIZMUS MUKODESE

Az illiberalis demokracia és a versengo autoritarizmus meghatarozasa

Az ,illiberalis demokracia” kifejezés Kozép-Europaban Orban Viktor 2014-es, hirhedtté valt
beszéde nyoman valt szélesebb korben ismertté.? A fogalom olyan rendszereket ir le,
amelyekben a valasztasi verseny fennmarad, mikozben a liberalis korlatok és garanciak
kiiresednek. Az ilyen rendszereket gyakran a ,versengd autoritarizmus” eseteiként
értelmezik®, amelyekben a hivatalban lévé hatalom rendszerszintli elényoket élvez, és
rendszeresen visszaél az allami erdforrasokkal. Az ellenzéki partok azonban tovabbra is
részt vesznek a valasztasokon, és idénként gy6zni is tudnak.

A magyarorszagi és lengyelorszagi folyamatok elemzése tobb, a demokratikus
visszacsiszast eldidéz6 mechanizmust emel ki: a kormanypartok hatalmat bebetonozo
alkotmanyos atalakitasokat, a birdi kinevezések atpolitizalasat, a médiafeliigyelet
rendszerének olyan atszervezesét, amely a kormanybarat médiumoknak kedvez, valamint
az ellenzék megosztottsagat hatranyosan érinté valasztokeriilet-atalakitasokat és
valasztojogi valtoztatasokat. Az illiberalis reformokat az illiberalis vezetdk azzal igazoljak,
hogy azok a tarsadalom tobbségének akaratat fejezik ki, és hogy a reformokat megfeleld
jogi eljarasok keretében fogadjak el. Az illiberalis vezetok azt allitjak, hogy visszaallitjak az
sallami szuverenitast” vagy ,a nép akaratat”, mikozben modszeresen csokkentik a
pluralizmust.

Az ,illiberalis forgatokonyv”

A kozelmuilt kutatasai egy ,illiberalis forgatokonyvet” vazolnak fel, amelynek része a
liberalis normak kijatszasa, elferditése és megszegése“. Tobbek kozott a magyarorszagi és
lengyelorszagi illiberalis kormanyok az alabbi eszk6zoket alkalmaztak:

Az ellen6rzo intézmények elfoglalasa, a kinevezési szabalyok megvaltoztatasaval, a
nyugdijkorhatar csokkentésével, illetve a birosagok és fiiggetlen hatosagok kormanyhoz
lojalis személyekkel valo feltoltésével. Emellett a valasztasi verseny feltételeit is igyekeztek
a hivatalban [évé kormanyok javara alakitani, tobbek kozott a valasztokeriiletek
hatarainak, a kampanyfinanszirozasi szabalyoknak és a bejutasi kiiszoboknek a
modositasaval, valamint a médiaviszonyok atalakitasaval. A média feletti ellendrzést
allami hirdetéseken, kormanybarat tulajdonosi struktirakon és a fiiggetlen médiumokkal
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szembeni hatosagi nyomasgyakorlason keresztiil erositették meg. Az illiberalis kormanyok
emellett a szocialpolitikat, példaul a csaladtamogatasokat és a nyugdijakat, valamint az
unios forrasokat is politikai eszkozként hasznalhattak fel lojalis tarsadalmi csoportok és
klientirak kialakitasara. Ezzel parhuzamosan a nemzeti identitast a kulturalis homogenitas
és a hagyomanyos nemi szerepek hangsilyozasaval, illetve olyan kiils6 és belso
fenyegetések kijelolésével definialtak Gjra, mint a migransok, az LMBTQ+ emberek vagy a
Lbrusszeli elit”.

Mindez azonban nem kizarolag Magyarorszagra vagy Lengyelorszagra jellemzo. Kutatok és
agytrosztok hasonlo mintazatokat azonositottak mas visegradi orszagokban és azokon tul
is, bar az illiberalis fordulatok mélysége és tartossaga jelentésen eltérhet egymastol. A
liberalis szereplok szamara ezért e politikai taktikak megértése alapveto elofeltétele
annak, hogy hatékony ellenstratégiakat dolgozhassanak ki az illiberalizmus
visszaszoritasara.

Oroszorszag szerepe

Oroszorszag é€s a NATO egy uj hideghaboriban all egymassal szemben, amelyben a hibrid
hadviselés folyamatosan jelen van. Az orosz befolyasolasi kampanyok fontos elemei a
dezinformacios kampanyok, az europai infrastruktira elleni kibertamadasok, az
adatkabelek megrongalasa, valamint a liberalis értekek és az europai egység alaasasa.

Az illiberalis politikusok hasznos szovetségesnek bizonyulnak az orosz politikai célok
kovetden. A Fidesz példaul Magyarorszagon tobb alkalommal is ellenezte vagy akadalyozta
az Oroszorszaggal szembeni szankciokat, mikozben az illiberalis politikusok altalaban véve
is gyakran szembemennek az europai integracios projektekkel. A magyar allam altal
tamogatott média emellett orosz dezinformaciot is terjesztett annak érdekében, hogy
hozzajaruljon Orban Gjravalasztasahoz.®.

Oroszorszagnak hossz( torténete van a politikai spektrum mindkét végén elhelyezkedd
radikalis partok tamogatasaban, illetve felhasznalasaban. Az Europaban er6sodo illiberalis
tendenciak, amelyek alaassak a liberalis demokraciakat, egyértelmlien Putyin érdekeit
szolgaljak. Az illiberalis partok tamogatottsaga egyre novekszik a valasztok korében, ezért
az ellenik valo fellépés, peldaul az illiberalis partok politikai elszigetelésével, szintén
Oroszorszag szamara kedvezo lehet, mivel a Kreml propagandagépezete igy azt allithatja,
hogy a Nyugat képmutatdo modon megprobalja elhallgattatni bizonyos politikai hangokat.

Ennek megfelel6en az illiberalizmus elleni liberalis fellépés nem csupan a liberalis értékek
megerositését célzo, értékalapi projekt, hanem biztonsagpolitikai jelentdséggel is bir. Az
illiberalis er6k megallitasa és legydzése stratégiai gydzelmet jelentene az orosz hibrid
hadviselés és befolyasolasi kampanyok elleni kiizdelemben.

Liberalis gyengeségek: elemzés Kozép- és Kelet-Europabol

A régio liberalis agytrosztjei olyan strukturalis gyengeségeket is azonositottak, amelyek
sebezhetdve tették a liberalis partokat.

A Republikon ,Liberalism Under Pressure of Illiberalism” cim( konferenciajan’ , amely a
visegradi orszagokra fokuszalt, lengyel és magyar liberalisok ramutattak a legfontosabb
probléemakra: az elkotelezett és stratégiai gondolkodasu partvezetés hianyara, a gyenge
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szervezeti struktlrakra és eroforrasokra, az egyértelmi liberalis programok hianyara,
valamint a nem hatékony kommunikacios kampanyokra. Lengyelorszagban a liberalizmus
negativ jelentéstartalmakkal tarsul, ami arra készteti a politikusokat, hogy keriiljek a
kifejezetten liberalis politikai arculatot, vagy populista taktikakhoz folyamodjanak.
Magyarorszagon ezzel szemben a ,(neo)liberalis” kifejezés politikai sértéssé valt, amelyet
egyarant hasznal a kormany és az ellenzek.

A Republikon ,Liberalism in illiberal times" cim{ beszélgetései tovabbi problémakra
hivtak fel a figyelmet. A magyarorszagi liberalis szerepldk lehet6vé tették, hogy a Fidesz
hatarozza meg a kozvélemény szamara, mit jelent a ,liberalizmus”, ahelyett hogy sajat,
meggy6z0 narrativat fogalmaztak volna meg. A liberalis szervezetek gyakran nem
rendelkeztek atfogd tarsadalmi vizioval, és els6sorban arra koncentraltak, hogy
szamonkeérjék a tarsadalmon a liberalis értékek érvényesiilését, ahelyett hogy ezeket az
értékeket 0sszekapcsoltak volna az allampolgarok mindennapi problémaival és igényeivel.

Ezek az elemzések kulcsfontossagiak a bevalt gyakorlatok kialakitasa szempontjabél: az
illiberalizmus legy6zéséhez nem elegendd az illiberalis politikai eszkoztar elleni fellépés,
hanem a liberalis partok sajat szervezeti és kommunikacios hianyossagait is orvosolni kell.

LENGYELORSZAG: AZ ILLIBERALIZMUS ES A KIOT

A PiS illiberalis fordulata

A Jog és Igazsagossag part (PiS) 2015-ben keriilt hatalomra, és parlamenti tobbségét arra
hasznalta fel, hogy szisztematikusan gyengitse a fekek és ellensulyok rendszerét,
kiilonosen az igazsagszolgaltatas és a kozmeédia teriiletén. Az Orszagos Igazsagszolgaltatasi
Tanacs és az Alkotmanybirosag reformjai alaastak a biroi fiiggetlenséget, mikozben a
médiatorvény modositasai atpolitizaltak a kozszolgalati misorszolgaltatot, a TVP-t, és a
kormanyzati propaganda eszkozéve tettek.

A PiS a konzervativ kulturalis politikat, amelyet gyakran homofob és idegengyilolo retorika
kisért Ujraelosztdo szocialis programokkal otvozte. Ilyen volt példaul az ,500+" csaladi
tamogatas, mikozben a part a ,hétkoznapi lengyelek” védelmezdjeként pozicionalta magat
a korrupt liberalis elittel és a kilfoldi erdekekkel szemben. A jobboldali és baloldali
elemek e kombinacioja, amelyet a szuverenitasra és nemzeti identitasra épitd nacionalista
narrativak is megerdsitettek, lehetévé tette a PiS szamara, hogy az unios kritikak és a
belfoldi tiltakozasok ellenére is magas tamogatottsagot tartson fenn.

A civil tarsadalom mozgositasa és az ellenzék tanulasi folyamata

Lengyelorszagban is erds civil tarsadalmi ellenallas bontakozott ki. A Demokracia
védelmének Bizottsaga (KOD) széles kori allampolgari mozgalomma valt, amely a biroi
fliggetlenség és a mediaszabadsag védelméert lepett fel. Az ellenzéki politikusok, a
mainstream média és a KOD egyre szorosabban mikodtek egyiitt, a politikai kiizdelmet
pedig egy antidemokratikus PiS és egy demokraciaparti, a jogallamisagot tamogato
politikai tabor kozotti konfliktusként kereteztéek.

A parlamentben a médiara vonatkozo korlatozasok ellen, valamint a birosagok tovabbi
korlatozasara iranyulo kisérletek miatt szervezett tiintetések hozzajarultak ahhoz, hogy a
politikai tér a demokratikus normak koriil polarizalodjon. A liberalis és centrista szereplok,
koztiik azok a partok, amelyek késobb a Polgari Koaliciohoz (KO) kapcsolodtak, erre a
tarsadalmi mozgositasra épitve olyan narrativat alakitottak ki, amelynek kozéppontjaban a
»demokracia helyreallitasa” allt, nem pedig pusztan a PiS elotti status quo visszaallitasa.

& https://en.republikon.hu/events/25-04-15-report-liberalism-in-illiberal-times.aspx
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Az elemzok hangsilyoztak, hogy az ellenzéken beliili pluralizmus egyszerre jelentett és
jelent kihivast, illetve erdsséget’: tobb part is képes volt képviselni a liberalis és centrista
nézetek sokféleséget, ugyanakkor sziikség volt az 0sszehangolt fellépésre a jogallamisag és
az euroatlanti orientacio védelme érdekében. A lengyel szakérték a liberalis partok
szervezeti és kommunikacios gyengeségeit is elismerték. Ezek kozé tartozott a vilagosan
megfogalmazott liberalis programok hianya, valamint az olyan er6s vezetok hianya, akik
képesek lettek volna bizalmat kelteni a nagyvarosi fellegvarakon tal is.

A 2023-as valasztas és a liberalisok szamara levonhato tanulsagok

A 2023. oktoberi valasztason a PiS tovabbra is a legnagyobb egyéni part maradt, azonban
elveszitette parlamenti tobbségét, mivel a Donald Tusk vezette Polgari Koalicio, a
Harmadik Ut és a Baloldal altal alkotott ellenzéki szovetség egyiittesen megszerezte a
mandatumok tobbségét. A valasztasi részvetel rendkiviil magas, 74,4 szazalékos volt, ami
jol mutatja a PiS illiberalis kormanyzasaval szembeni mozgositas erejét.

Az eredményhez tobb tényezo is hozzajarult:

Egységes narrativa: Az ellenzéki partok programbeli kiilonbségeik ellenére egy kozponti
uzenet koré tomoriiltek: a jogallamisag és a demokratikus normak helyreallitasa
(,de-PisS-ifikacio”).

Narrativ keretezés: Mikozben a PiS félelemkeltd, LMBTQ-ellenes és idegengylilolo
narrativakat alkalmazott, az ellenzék egy demokratikus és europai Lengyelorszag pozitiv
jovoképét hangsllyozta. A PiS-t célzottan kritizaltak, ugyanakkor igyekeztek nem
felerdsiteni annak polarizalo narrativait.

Civil nyomas: Az aktivistak és civil mozgalmak arra 0sztonozték a partokat, hogy
mUkodjenek egyiitt ahelyett, hogy destruktiv modon versengenének egymassal, igy a
politikai széttagoltsag komolyabb politikai koltségekkel jart.

Stratégiai koalicio: A Harmadik Ut mérsékelt konzervativ alternativat kinalt azoknak a
bizonytalan PiS-szavazoknak, illetve a Tusk személyével szemben szkeptikus valasztoknak,
akik ugyanakkor ellenezték az illiberalizmust.

Lengyelorszag jo peéldakent szolgal a liberalis partok szamara, mivel megmutatja a
demokratikus helyreallitas koré épiild széles kori szovetségek fontossagat, a civil
tarsadalom mozgositasanak szerepét az ellendrzés és a koalicioépités terén, valamint
annak sziikségességet, hogy a liberalis értékeket pozitiv narrativakba agyazzak, ahelyett
hogy olyan elméleti eértékekként mutatnak be Oket, amelyek rovid tavon nem
kapcsolodnak kozvetleniil az emberek mindennapi életéhez.

IMAGYARORSZAG: A LEGROSSZABB MODSZEREKTOL A LEG)JOBBAKIG

A Fidesz illiberalis rendszere

Magyarorszagot széles korben az Europai Unioban tapasztalhato ,demokratikus
visszacslszas” egyik legjellemzobb esetének tekintik. Miutan 2010-ben a Fidesz-KDNP
kétharmados parlamenti tobbséggel visszatért a hatalomba, Orban Viktor kormanya 0j
alkotmanyt és szamos sarkalatos torvényt fogadott el, amelyek alapvetden atalakitottak az
igazsagszolgaltatast, a médiafelligyeleti szerveket, a valasztasi szabalyokat és a helyi
onkormanyzati rendszert.

A magyarorszagi demokratikus visszacsuszassal foglalkozo kutatasok ramutatnak arra, hogy
ezek a reformok, mikozben formalisan jogszeriien zajlottak alaastak a liberalis demokracia

® https://www.journalofdemocracy.org/articles/democracy-after-illiberalism-a-warning-from-poland/
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garanciait. Ilyen intézkedés volt példaul a birak kotelezé nyugdijkorhataranak csokkentése,
amely lehetové tette birdi poziciok lecserélését, az Alkotmanybirosag atalakitasa, a
médiaszabalyozas kormanyhoz lojalis szervek ala torténd kozpontositasa, valamint a
valasztokeriiletek olyan atrajzolasa, amely a Fidesz szamara kedvezobb feltételeket
teremtett. Ezzel parhuzamosan a Fidesz a kozbeszerzések feletti ellenorzés, az allamtol
fliggd lzleti elit és célzott szocialpolitikai intézkedések révén kiterjesztette a
patronazsrendszereket, szamos régioban kliensrendszer( fiiggéségeket kialakitva.

A helyi szint( kutatasok azt is kimutattak, hogy a Fidesz korlatozta a helyi ellenzék
mozgasterét az 6nkormanyzati képviselo-testiiletekben rendelkezésre allo politikai verseny
lehet6ségeinek szlkitésével, a helyi Onkormanyzatok fiiggetlen ellenérzésének
csokkentésével, valamint a helyi média és az ombudsmani intézmények meggyengitéséevel.
Ezek a stratégiak egyiittesen egyes szerzok szerint ,csokkentett demokraciat” vagy hibrid
rezsimet hoztak létre, amelyben ugyan tartanak valasztasokat, azok azonban mar nem
tekinthetok teljes mértékben szabadnak és tisztességesnek.

A liberalizmus marginalizalodasa

Lengyelorszaggal ellentéetben a liberalis partok  Magyarorszagon  sllyosan
marginalizalodtak. A Republikon “Liberalism under the pressure of illiberalism” cimdi
konferenciajahoz kapcsolodo elemzések™ tobb okra is ramutatnak.

El6szor is, a magyar liberalizmus torténetileg liberalis, szocialdemokrata és konzervativ
elemeket egyetlen politikai formacioban, az SZDSZ-ben egyesitett, létrehozva azt, amit a
résztvevok ,liberalis paradoxonnak” neveztek: egy olyan heterogén partot, amelynek belso
értékalapja szigorl értelemben csak korlatozottan volt liberalis. Az SZDSZ korai tagjai
korében vegzett felmeérések azt mutatjak, hogy csak kisebbségiik képviselt kovetkezetesen
egyértelmuen liberalis allaspontot mind az emberi jogi, mind a gazdasagi kérdésekben.

Masodszor, a liberalizmus szimbolikusan o0sszekapcsolodott az 1990-es évek fajdalmas
piaci reformjaival és tarsadalmi megosztottsagaval, ami lehetdvé tette a Fidesz szamara,
hogy a ,liberalis” kifejezést pejorativ cimkévé alakitsa, és a liberalizmust tegye felel6ssé az
orszag problémaiert. A fiatalabb generaciok gyakran teljesen elkeriilik a ,liberalis”
megnevezest, és inkabb a ,progressziv’ kifejezést hasznaljak akkor is, ha nézeteik
tartalmilag liberalisak.

Harmadszor, a liberalis partok és szervezetek nehezen tudtak tomeges tagsagot és
Budapesten kiviil is m(ikodo helyi szervezeti halozatot kiépiteni, ami korlatozta a varosi
kozpontokon kiviili mozgositasi képességiiket. Az ellenzéki partok gyakran nem tudtak
kelléen megnyitni soraikat az 4j tagok el6tt, illetve nem tudtak hatékonyan megszolitani
olyan kisvarosi valasztokat, akiknek elsodleges problémai a gazdasagi biztonsag és a
kozszolgaltatasokhoz valo hozzaférés koré osszpontosulnak, nem pedig az értékalap
kérdések kore.

végiil, a liberalis szereplok nem forditottak kell6 figyelmet arra, hogy a liberalizmust
pozitiv, a magyar tarsadalmi és politikai kontextushoz igazodé modon hatarozzak meg. igy
lehetové tették a Fidesz szamara, hogy a ,liberalist” elitistaként, nemzetellenesként és az
atlagemberek problémaitol elszakadtként jelenitse meg. Ez a narrativ (ir megkonnyitette az
illiberalis propaganda szamara, hogy a liberalizmust kiviilrol rank er6ltetett, kulturalisan
idegen eszmeként abrazolja. Emellett egyesek akkor is liberalisnak vallottak magukat, ha
valojaban nem kepviseltek liberalis ertékeket, pusztan azert, mert ezzel akartak kifejezni a

10 https://4liberty.eu/liberalism-under-pressure-of-illiberalism/
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Fidesszel szembeni ellenallasukat, mikozben a kormanypart kovetkezetesen a ,liberalis”
cimkét hasznalta Orban kritikusainak megbélyegzésére.”

Ellenzéki kisérletek és j lehetoségek

Az ellenzéki partok a Fidesz dominanciajanak ellensllyozasara széles kori valasztasi
szovetséget hoztak létre a 2022-es orszaggylilési valasztasokra. Nyilt el6valasztasokat
tartottak a kozos miniszterelnok-jelolt és az egyéni valasztokeriileti jeloltek kivalasztasara.
Ezeket az eldvalasztasokat demokratikus innovacioként, valamint a valasztok egységes
ellenzék moge torténé mozgositasanak eszkozeként értékelték. A szovetség azonban nem
tudta levaltani a Fideszt, részben azért, mert a politikai versenyfeltételek jelentésen
egyenlotlenek voltak, részben pedig a belsé ideologiai fesziiltségek és kommunikacios
hibak miatt.

2024-ben azonban megjelent egy @j part, a Tisza. VezetOje, Magyar Péter hossz( idon
keresztiil a Fidesz belsé koreihez tartozott, majd sajat elmondasa szerint elege lett a
kormanypart botranyaibol, és (j partot alapitott. A Tisza népszerlisége folyamatosan
novekedett, végiil pedig a 2026. aprilisi orszaggylilési valasztason legydzte a Fideszt, és
kétharmados parlamenti tobbséget szerzett.

Az illiberalizmus egyetlen part altali legyézése azt mutatta, hogy barmennyire is
egyenlotlenek a politikai verseny feltételei, mindig létezhet olyan stratégia, amely képes
legydzni az illiberalizmust. A Tisza esetében a gy6zelemhez vezet6 recept tobb lépéshdl
allt. El6szor is le kellett gyoznie a régi ellenzéket, amelyet a Tisza a gyézelem akadalyanak
tekintett, tobbek kozott az ellenzéki szavazatok megosztasan keresztiil. A Tisza azt is
felismerte, hogy a Fidesz jelentds befolyassal rendelkezik a médiaban, ezért lizenetei
eljuttatasahoz nem tamaszkodhat a mainstream médiara. Ehelyett nagy hangsulyt fektetett
a kozosségi médiara, ahol a part sikeresen kommunikalt a kiilonb6z6 célcsoportokkal. A
part a személyes kommunikacio fontossagat is felismerte: vezetdje, Magyar Péter
folyamatosan jarta az orszagot, és olyan kisebb telepiilésekre, falvakba is ellatogatott,
amelyeket a politikai szereplok korabban elhanyagoltak.

A Tiszanak tobb tarsadalmi csoporttal is sikeriilt koaliciot kialakitania, mikozben a Fidesz
narrativajaval szemben alternativ értelmezést és a jelenlegi problémakra konkrét
megoldasokat kinalt. Megszolitotta a fiatalokat és az idOseket, a varosi és vidéki
lakossagot, valamint a gazdagabb és szegényebb tarsadalmi csoportokat egyarant, és
képes volt Orbannal szemben egységbe rendezni a magyar tarsadalom jelentos részét.

A fiatalok olyan tarsadalmi csoportot alkottak, amelyrol sok part mar lemondott, mivel til
nehéznek tartotta a megszolitasukat. A Tisza azonban sikeresen mozgositotta a fiatal
valasztokat. Rovid videokat, mémeket, influenszereket, rendezvényeket és célzott
uzeneteket hasznalt arra, hogy kapcsolatot teremtsen a fiatalokkal, és szavazasra
0sztonozze 6ket, mikozben cselekvési lehetoséget és reményt kinalt szamukra. A Tisza ezen
a téren kilonosen sikeresnek bizonyult, olyan fiatalokat is elérve, akiket sok mas part nem
tudott megszolitani.

Az ellenzék gy6zelméhez hozzajarult az illiberalizmus egyik bels6 problémaja is: a
kormanypart idovel eltavolodhat a hétkéznapi emberektdl, és elveszitheti a kapcsolatot az
allampolgarok valos problémaival. Még a jelentds anyagi eréforrasok, az adofizetok
pénzének felhasznalasa és a fejlett adatgydjtési infrastruktira mellett is kialakulhat
egyfajta valosag- és kommunikacios szakadék. Ennek oka, hogy az illiberalis vezetoknek
egyre inkabb ki kell szolgalniuk az oligarchak erdekeit, mikozben a propagandameédiat még
maguk az illiberalis politikusok is elhihetik. A politikusok iddvel annyira

1 https://www.republikon.hu/media/123765/liberalizmus-elemzes.pdf
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belekeveredhetnek a sajat hazugsagaikba, hogy kommunikaciojuk elszakad az emberek
mindennapi problémaitol.

A Fidesz példaul kiilpolitikai kérdésekre, Orban Donald Trumppal apolt jo kapcsolatara,
valamint az Europai Unio és Ukrajna altal jelentett, a kormany altal felvazolt fenyegetésre
épitette kampanyat. Ezeket egyes valasztok hihetdnek tarthattak, azonban a mindennapi
életiikben nem feltétleniil érzékelték Oket kozvetleniil. Ezzel szemben a gazdasag
strukturalis problémai a valasztok mindennapi valosaganak részét képezték. A Tisza ezekre
a problémakra helyezte a hangsilyt, és ezaltal sikeresebben tudott hiteles, a valasztok
szamara relevans lizeneteket kozvetiteni.

A Tisza vallalta a liberalis demokracia Gjjaépitését, partjanak vezetdje és Magyarorszag
jelenlegi miniszterelnoke, Magyar Péter pedig konzervativ-liberalisként hatarozta meg
magat. Mivel azonban a part nem tekinthet6 teljes mértékben liberalisnak, Magyarorszagon
tovabbra is sziikség van er6sebb liberalis hangokra a liberalis értékek képviseletének és
eldmozditasanak érdekében. Ettdl fliggetleniil a Tisza gydzelme jo példaként szolgalt arra,
hogyan lehet legy6zni az illiberalizmust.

A magyarorszagi liberalisok szamara levonhato tanulsagok

Magyarorszag tobb fontos tanulsaggal, illetve részben kovethetd példaval szolgal a liberalis
szereplok szamara:

e A széttagolt ellenzék, amely képtelen az egységes fellépésre, tovabb erdsitheti az
illiberalizmust.

e Nem szabad vagyvezérelt gondolkodasba menekiilni: kerilni kell az olyan
magyarazatokat, mint hogy ,lehetetlen volt nyerni” vagy ,normalis koriilmények
kozott az ellenzék gy6zott volna”. Ehelyett a politikai szereploknek abbol kell
kiindulniuk, hogy a fennallo szabalyok és politikai kornyezet jelentik a valosagot, és
ezek kozott kell megtalalniuk a gy6zelemhez vezeto stratégiat.

e Alternativ kommunikacios csatornakat kell talalni a propagandameédiaval szemben,
példaul a kozosségi médiat, és tudatosan ki kell hasznalni annak lehetdségeit.

e A szemeélyes kapcsolatokra kell épiteni: el kell jutni azokhoz is, akiket a politikai
rendszer vagy a politikai elit perifériara szoritott, péeldaul a kisebb falvak lakoihoz.
Ez akkor is fontos, ha ezek az emberek nem osztjak a liberalis szereplok értékeit
vagy politikai nézeteit.

e Ha nincs pragmatikus lehetéség mas partokkal valo koalicio kialakitasara, félre kell
allitani 6ket, és kozvetleniil a valasztokkal kell koaliciot épiteni.

NEMETORSZAG: A LIBERALIZMUS HANYATLASA

Politikai atrendezodés és az AfD eloretorése

Németorszag jelentds politikai turbulencian ment keresztiil annak ellenére, hogy korabban
a liberalis demokracia egyik bastyajanak szamitott. A 2013-ban alapitott szélséjobboldali
AfD fokozatosan alakult at euroszkeptikus protestpartbol radikalis jobboldali politikai
erévé, amely kiilonosen erds tamogatottsaggal rendelkezik a keleti tartomanyokban. A
2023 ota keszult kozvelemény-kutatasok és valasztasi eredmények alapjan az AfD
orszagosan kovetkezetesen 20 szazalék koriili vagy afeletti tamogatottsagot ért el, egyes
régiokban pedig ennél is magasabb eredményeket produkalt.



A 2025 februarjaban tartott elérehozott szovetségi valasztason az AfD a szavazatok mintegy
20,8 szazalékat szerezte meg, ezzel pedig a Bundestag masodik legnagyobb partjava valt,
mikozben a jobbkozép CDU/CSU partszovetség vegzett az élen, mintegy 28-29 szazalékos
eredménnyel. A balkozép SPD és a Zoldek korabbi tamogatottsagi cslcsaikhoz képest
visszaestek, mikozben a baloldali politikai tabor tovabb toredezett a Sahra Wagenknecht
Szovetseég felemelkedésével és a Die Linke részleges megerésodésével.

Az AfD eldretorését tobb tényezo egyiittesen magyarazza: a bevandorlasi és menekiiltiigyi
politikaval kapcsolatos elégedetlenség, az inflacioval és az energiaarakkal kapcsolatos
gazdasagi szorongasok, a keleti és nyugati tartomanyok kozotti regionalis kilonbséegek,
valamint a mainstream partok egyfajta ,partkartelljeként” érzékelt politikai rendszerrel
szembeni altalanos kiabrandulas. Annak ellenére, hogy a partot a hazai hirszerzo
szolgalatok megfigyelik, és egyes tartomanyokban jobboldali széls6ségesként is
minositették, az AfD torzsszavazoit az ilyen figyelmeztetések nagyrészt nem tantoritottak
el.

Az FDP valasztasi hanyatlasa

A liberalis FDP, amely a Renew Europe politikai csaladjanak meghatarozo tagja, és amely
hagyomanyosan a piacorientalt liberalizmussal és a polgari szabadsagjogokkal
azonosithato, nehéz helyzetbe keriilt ebben a politikai kornyezetben. Miutan 2021-ben
belépett az SPD-vel és a Zoldekkel kozosen létrehozott  (gynevezett
Jjelzolampa-koalicioba”, a part jelentds belsé és kiils6 fesziiltségekkel szembesiilt a
koltségvetési politika, a klimavédelmi intézkedések és a gazdasagi reformok kérdésében.

A kozvélemény-kutatasok és a 2025-0s szovetségi valasztas az FDP tamogatottsaganak
szazaléekos, a Bundestagba valo bejutashoz sziikséges kiiszob koriil vagy az alatt mozgott, a
2025-0s eldrehozott valasztason pedig végiil nem tudott visszajutni a parlamentbe,
mintegy 4-5 szazalékos eredményt elérve. Az elemzések ezt a kovetkezetlenseg
benyomasaval, a  koltségvetési szigor és a koalicios kompromisszumok
Osszeegyeztetésének nehézségével, valamint a konzervativabb, szakszervezetbarat erdk és
az olyan gazdasagilag liberalis, de kulturalisan konzervativ valasztokeért folytatott
versennyel magyarazzak, akik az AfD vagy a CDU jobbra tolodasa felé fordultak™.

A Friedrich Naumann Alapitvany és mas liberalis szervezetek arra figyelmeztettek™ hogy az
FDP meggyengiilése csokkenti a liberalisok befolyasat a német politikara és az eurdpai
politikai vitakra, és hangsulyoztak a liberalis narrativak és szervezeti kapacitasok
megujitasanak sziiksegességet.

Tarsadalmi reakciok és az AfD kezelésérol szolo vitak

A német tarsadalom mélyen megosztott abban a kérdésben, hogyan kellene fellépni az
AfD-vel szemben. A felmeérések szerint a németek mintegy kétharmada az AfD
meger0sodését a demokraciara és a jogallamisagra nézve fenyegetésnek tekinti,
ugyanakkor jelentds kiilonbségek vannak abban, hogy tamogatnak-e a part jogi Gton
torténd betiltasat. Mig az SPD és a Zoldek szamos tamogatoja tamogatja a betiltas
lehet6ségének vizsgalatat, az FDP és egyes mas partok szavazoi tobbnyire ellenzik azt, attol
tartva, hogy egy ilyen lépés martirszerepbe kényszeritené az AfD-t, és korlatozna a politikai
versenyt.

2 htps://www.dw.com/en/germanys-neoliberal-fdp-no-chance-for-a-comeback/a-75847475
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Ezzel parhuzamosan helyi és orszagos szintli kezdeményezések igyekeznek politikai, nem
pedig jogi eszkozokkel korlatozni az AfD befolyasat: fenn kivanjak tartani az Ugynevezett
Jgizfalat” a parttal valo koalicios egyiittmikodéssel szemben, feltarjak a szélsoséges
halozatokat és finanszirozasi kapcsolatokat, valamint mozgositjak a civil tarsadalmat a
rasszizmus és az antiszemitizmus ellen. A liberalis szerepldk szerint a liberalis demokracia
védelméhez egyszerre van sziikség az széls6séges politikai erokkel szembeni elvi alapi
egylittmikodés-elutasitasra és olyan hiteles politikai valaszokra, amelyek kezelik azokat a
tarsadalmi problémakat és sérelmeket, amelyek az AfD tamogatottsagat taplaljak.

MiIT TANULHATNAK A LIBERALISOK LENGYELORSZAG ES MAGYARORSZAG

PELDAJABOL?

K6z0s mintazatok és eltéro eredmények

Magyarorszag, Lengyelorszag és Németorszag az illiberalis politikai projektek és a liberalis
demokracia kozotti kiizdelem kiilonb6z6 szakaszait és formait szemléltetik. Magyarorszag
azt mutatja meg, milyen gyorsan képes egy dominans part megszilardult illiberalis
rendszert kiépiteni, ha ellend6rzése alatt tartja az alkotmanyos intézményeket és
eszkozoket, mikozben széttagolt ellenzékkel szembesiil. Lengyelorszag példaja azt mutatja,
hogy még évekig tartd demokratikus visszacsiszast kovetéen is képes lehet az
osszehangolt ellenzéki fellépés és a civil tarsadalmi mozgositas levaltani az illiberalis
kormanyzo er6t, bar ez 6nmagaban nem garantalja az intézmények gyors helyreallitasat.
Magyarorszagon ezzel szemben egy (j partra és karizmatikus vezetdre volt sziikség ahhoz,
hogy eloszor legy6zze a régi ellenzéket, koaliciot épitsen a valasztokkal, és hiteles
ellen-narrativakat kinaljon a propagandameéediaval szemben. Németorszag pedig azt
példazza, hogyan er6sddhetnek meg az illiberalis er6k egy tovabbra is liberalis politikai
rendszerben, kihasznalva a kormanyzati kudarcokat és a kulturalis szorongasokat anélkiil,
hogy egyelGre megszereznék az allam feletti ellendrzést.

Az osszehasonlitas arra utal, hogy a liberalisoknak a politikai kontextushoz igazitva kell
kialakitaniuk stratégiaikat:

Megszilardult illiberalis rendszerekben (Magyarorszag): a liberalisoknak hosszi tavi
koalicioépitésre, helyi szintli kormanyzati és politikai kisérletekre, valamint nemzetkozi
eszkozokre - példaul az unios jogallamisagi feltételességi mechanizmusokra - van
sziikségiik ahhoz, hogy politikai lehet6ségeket teremtsenek.

Demokratikus visszacsliszasban lévo, de tovabbra is versengd rendszerekben
(Lengyelorszag 2023 el6tt): a liberalisok az egyiittmikodésre és a jogallamisag
helyreallitasa koré épiil6 szovetségekre, valamint olyan valasztasi stratégiakra
osszpontosithatnak, amelyek maximalizaljak a pluralista, illiberalizmus-ellenes tobbseg
parlamenti képviseletét.

Tovabbra is liberalis, de polarizalt rendszerekben (Németorszag): a liberalisoknak meg kell
akadalyozniuk, hogy az illiberalis er6k szélsdséges allaspontjai normalizalodjanak,
mikozben hiteles valaszokat kell kinalniuk a tarsadalom gazdasagi és kulturalis
aggodalmaira.

Szervezeti tanulsagok Lengyelorszaghol és Magyarorszagrol

A lengyel liberalis és centrista szereplok tapasztalatai alahlzzak a szervezeti megijulas
fontossagat: elkotelezett vezet6k toborzasara, professzionalis kampanygépezet kiépitésére
és az egyertelmlen megfogalmazott liberalis programok kialakitasara van sziikség. A
gyenge szervezeti struktlrak és az alulfinanszirozottsag - kiilonosen a kisebb partok



esetében - megnehezitették, hogy a politikai szereplok a torzsbazisukat jelent6é varosi
valasztokon tal is elérjék a tarsadalmat.

Magyarorszagon a Tisza lényegében hattérbe szoritotta a liberalis partokat, és felszivta
azok szavazoinak jelentds részét. A liberalis partoknak azonban vissza kell szerezniiik
népszerliségiiket ahhoz, hogy a jelenlegi kormany altal képviselt, jelentésen eltéro
értékrendszerrel szemben ismét hatékonyan képviselhessék és elémozdithassak a liberalis
értékeket. A liberalisoknak tanulniuk kell a Tisza sikeres kommunikaciojabol: vallalniuk
kell, hogy olyan emberekkel is kapcsolatba lépnek és vitaba szallnak, akikkel nem értenek
egyet, akar a legtavolabbi falvakban is. A magyar eset azt mutatja, hogy a politikai
kirekesztés, vagyis a ,cordon sanitaire” stratégiaja nem feltétleniil mikodik. A liberalisok
nagyobb tarsadalmi legitimaciot szerezhetnek, mint mas politikai szereplok — ahogyan erre
korabban a Fidesz is példa volt -, mikozben a radikalizalodott emberekkel valo parbeszéd
hianyaban nincs lehetéség sem allaspontjuk megértésére, sem pedig arra, hogy
meggyozzék Oket.

A német liberalisok szamara mindez azt jelenti, hogy ismét nagyobb hangsulyt kell
fektetniiik a tagsagon alapuld szervezddésre, a strukturalisan gyengébb régiokban valo
jelenlétre, valamint a liberalis civil szervezetekkel és agytrosztokkel valoé szorosabb
egylittmikodésre, amelyek szakértelmet és hitelességet biztosithatnak.

Jobb kommunikatorok kellenek

Az illiberalis szereplok sikeresen allitottak be a liberalizmust elitistaként, kozmopolitaként
és a ,hétkoznapi emberek” problémai irant kozombosként, mikozben 6nmagukat a nemzet
és a szocialis biztonsag védelmezdiként jelenitették meg. A liberalis szereplok gyakran
technokrata vagy kizarolag jogalapl nyelvezettel reagaltak, amely nem tudott érzelmileg
vagy anyagi szempontbol kapcsolodni a valasztok problémaihoz.

Lengyelorszagbhan az ellenzék késobbi sikere részben a politikai narrativa Gjrakeretezésén
alapult: egy olyan reményteli torténetet kinaltak egy demokratikus, europai
Lengyelorszagrol, amely egyszerre lehet szocialisan érzékeny és intézmeényileg igazsagos,
mikozben nem engedték at a hazafias szimbolumok hasznalatat a PiS-nek. Magyarorszagon
a liberalis és progressziv szerepldk szerint a kozvetlen feladat nem feltétleniil egy tisztan
liberalis part felépitése, hanem az ellenzéki er6k kozotti mikodoképes egylittmiikodés
elésegitése, valamint olyan narrativak kialakitasa, amelyek a jogallamisag kérdéseit
konkrét igazsagtalansagokhoz - példaul a korrupciohoz, a rossz kozszolgaltatasokhoz és a
gazdasagi bizonytalansaghoz - kapcsoljak.

A német liberalisok szamara mindez azt jelenti, hogy a liberalis alapelveket - a
jogallamisagot, az egyéni jogokat, a nyitott tarsadalmat és a piacgazdasagot — ossze kell
kapcsolniuk a lakhatassal, az energiaval, a nyugdijakkal és a regionalis fejlesztéssel
kapcsolatos kézzelfoghato javaslatokkal. Emellett vissza kell szereznilik az olyan
fogalmakat is, mint a ,biztonsag”, a ,szolidaritas” és a ,nemzet”, amelyeket az illiberalis
szereplok sajat politikai céljaik szolgalataba allitottak.

Tamaszkodni kell az Europai Uniora

Egy tovabbi, orszagokon ativel6 tanulsag az Eurdopai Unio szerepéhez kapcsolodik. Az
illiberalizmussal szembeni fellépéssel foglalkozo kutatasok szerint az unios eszkozok -
péeldaul a kotelezettségszegési eljarasok, az EUSZ 7. cikke szerinti eljarasok, valamint
kiilonésen az unios forrasokat az alapvetd demokratikus normak betartasahoz koto
jogallamisagi feltételességi mechanizmus — o0sztonozhetik a reformokat, vagy legalabb
korlatozhatjak az illiberalis tulkapasokat.



A gyakorlatban az EU ezeket az eszkozoket egyenetleniil alkalmazta. Magyarorszaggal
szemben az EurOpai Bizottsag 2022-ben aktivalta a feltételességi mechanizmust, ami az
unios kohézios forrasok jelentos részének felfiiggesztéséhez vezetett mindaddig, amig a
magyar kormany nem javasolt megfelel6 korrekcios intézkedéseket. Lengyelorszag pedig a
biroi reformok és a jogallamisaggal kapcsolatos vitak miatt pénzbirsagokkal szembesiilt. A
tartos nyomasgyakorlas — a fliggetlen meédia, a civil szervezetek és a helyi 6nkormanyzatok
tamogatasaval egyiitt - hatékonyabb, mint a pusztan kormanykozi szintli megszégyenités
és biralat.

A Renew Europe liberalis partjai az unios intézményekben meglévé befolyasukat
felhasznalhatjak ezen eszkozok megerdsitésére, mikozben hatarokon atnyilo halozatokat
épithetnek a liberalis szereplok kozott. Emellett bemutathatjak a sikeres liberalis
kormanyzas példait az onkormanyzatok és a régiok szintjén.

BEVALT GYAKORLATOK

Kulcsfontossagu stratégiak

A Lengyelorszag, Magyarorszag és Németorszag esetébol levonhato tanulsagok alapjan
tobb stratégiai alapelv is kirajzolodik a Renew Europe csaladjaba tartozo liberalis partok
szamara:

A liberalis demokracia védelme az illiberalizmus utanzasa nélkiil: Az illiberalis szereplok
gyakran azt allitjak, hogy a liberalis elit kepmutato vagy antidemokratikus. A liberalisoknak
ezért keriilniik kell az olyan roviditéseket és kompromisszumokat, amelyek sértik a
jogszer( eljarast vagy a politikai pluralizmust, még akkor is, ha széls6séges politikai
szereplok korlatozasarol van szo.

Az értékalapu elvek oOsszekapcsolasa gazdasagi hitelességgel: A liberalis értékeket
egyértelmien kell megfogalmazni, ugyanakkor mindig 6ssze kell kapcsolni Oket olyan
politikakkal, amelyek javitjak az emberek mindennapi életét - példaul az oktatas, az
egeszségugy, a digitalis infrastruktlira vagy a méltanyos klimaatmenet teriiletén.

Befektetés a szervezeti mélységbe és a helyi jelenlétbe: Az er6s kozponti kommunikacio
onmagaban nem elegend6. Olyan helyi szinten is beagyazott szervezetekre van sziikség,
amelyek kepesek meghallgatni a kozossegeket, és mozgositani azokat.

Széles kor, ligyalapi szovetségek épitése: A jogallamisag, a korrupcio elleni fellépés és az
eurdpai integracio védelmére létrejovo koalicioknak a liberalis politikai csaladon kiviili
szereploket is be kell vonniuk, amennyiben az alapvet6 demokratikus elkotelezettség
kozos.

A strukturalis lehet6ségek kihasznalasa: A liberalisoknak az 6nkormanyzati, regionalis,
nemzeti és unios szinteket egyarant fel kell hasznalniuk arra, hogy bemutassak a liberalis
kormanyzas miikodoképességét, és ellensilyozzak az illiberalis narrativakat.

Szervezeti ajanlasok a német liberalisok szamara

A németorszagi liberalis partok, kiilonosen az FDP és mas, a Renew Europe-hoz kapcsolodo
szereplok szamara a lengyel és magyar tapasztalatok alapjan a kovetkezo szervezeti
leépések javasolhatok:

e A parttagsag és a helyi szervezetek Ujjaépitése a strukturalisan gyengébb régiokban,
kiilonosen Kelet-Németorszagban. Ebben érdemes tanulni a Fidesz és a PiS helyi
halozatokra forditott figyelmébol, valamint a Tisza tapasztalataibol, ugyanakkor



ezeket a halozatokat a nyitott és részvételen alapulo politika szolgalataba kell
allitani.
e A liberalis agytrosztokkel és alapitvanyokkal valo kapcsolatok megerositése, hogy a

szakpolitikai tudas és a nemzetkozi 0sszehasonlito tapasztalatok szervesebben
beépiiljenek a partstratégiaba és a politikusképzésbe.

o Jelolti és vezetoképzo programok kialakitasa, amelyek olyan helyi vezetoket
valasztanak ki és mentoralnak, akik elkotelezettek a liberalis ertékek mellett, és
képesek kommunikalni a kiilonbo6z6 tarsadalmi és gazdasagi csoportok felé.

e A bels6é demokracia és a civilek, aktivistak felé valo nyitottsag erositése, elkeriilve
az olyan zart, professzionalizalt partkultirakat, amelyek elidegenithetik a fiatalabb
generaciokat.

Narrativ és kommunikacios stratégiak az AfD-vel szemben

Az AfD el6retorésének kezelése soran a liberalis partoknak gy kell kialakitaniuk
kommunikaciojukat, hogy kdzben ne erdsitsék fel a part sajat narrativ kereteit. Ehhez a
kozép- és kelet-europai tapasztalatok alapjan tobb kommunikacios stratégia is
alkalmazhato:

A védelem és a biztonsag nyelvezetének visszahoditasa: Hangsulyozni kell, hogy a liberalis
jogallam, a fliggetlen birosagok és a szabad média miként vedik meg az allampolgarokat a
hatalommal valo visszaéléstdl, a korrupciotol és az onkényességtol, ahelyett hogy ezeket
az intézményeket kizarolag olyan értékek 6rzéiként mutatnak be, amelyekkel az emberek
esetleg nem tudnak azonosulni.

A bevandorlassal és sokszinliséggel kapcsolatos vitak konkrét megoldasokkal valo
megkozelitése: El kell ismerni az allampolgarok integracioval, lakhatassal és tarsadalmi
kohézioval kapcsolatos aggodalmait, mikozben bizonyitékokon alapulo szakpolitikai
megoldasokat kell kinalni, és el kell utasitani a blnbakképzést, valamint az
Osszeeskiivés-elméletekre épiilé narrativakat.

Pozitiv nemzeti narrativak kialakitasa: Lengyelorszaghoz hasonloan a liberalisoknak olyan
jovoképet kell felmutatniuk, amely egyszerre hazafias, elkotelezett Németorszag
alkotmanyos identitasa, a szocialis piacgazdasag és az europai vezeté szerep mellett. A
nemzeti szimbolumokat és a patriotizmust nem szabad atengedni a széls6jobboldalnak.

A moralizalo kioktatas keriilése: Bar a rasszizmus és a szélsdségesség elitélése sziikséges, a
kommunikacionak arra is torekednie kell, hogy visszanyerje a még meggy6zhetd
valasztokat. Ehhez a valasztok anyagi problémaira és serelmeire is valaszt kell adni,
mikozben tiszteletet kell mutatni irantuk, nem pedig lenézest.

A helyi sikertorténetek felerdsitése: Erdemes bemutatni azokat az 6nkormanyzatokat és
régiokat, ahol a liberalis szakpolitikak jobb kormanyzast, innovaciot és tarsadalmi
befogadast eredmeényeztek. Ezek konkrét és kézzelfoghato ellenpéldat kinalhatnak az AfD
altal felvazolt disztopikus jovoképekkel szemben.

Koalicios politika és a ,,cordon sanitaire”

A magyarorszagi és lengyelorszagi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a mainstream
partoknak az illiberalis narrativak atvételére iranyulo kisérletei, illetve a szélséjobboldali
partokkal valo egylittmiikodés kockazata gyakran legitimalja ezeket a politikai erdket, és
felgyorsitja a demokratikus visszacsuszast. A liberalis alapitvanyok és partok, koztiik az FNF
és az FDP, egyértelmlen felleptek az AfD-vel és hasonldo politikai erdkkel valo
egylittmikodéssel szemben.



A Renew Europe-hoz igazodo német partok szamara a kovetkezo6 gyakorlatok javasolhatok:

SzigorGian fenn kell tartani az AfD-vel valo egyiittm(ikddés tilalmat a kormanyzas
minden szintjén, és ezt nem a valasztok kizarasaként, hanem az alkotmanyos rend
vedelmeként kell keretezni.

Partokon ativelé, demokraciaparti kezdeményezésekben kell egyiittmikodni a
CDU/CSU-val, az SPD-vel és a Zoldekkel, ahol ez indokolt, kiilonosen a valasztasok
tisztasaganak, a biroi fliggetlenségnek és a mediapluralizmusnak a védelme
érdekében.

Keriilni kell az olyan taktikai politikai mandvereket, amelyek az AfD meger6sodését
kockaztatjak, példaul a kormanyvalsagok eldidézését vagy olyan polarizalo
lépéseket, amelyek teret nyithatnak a protestszavazatok el6tt. Ennek soran
figyelembe kell venni, hogy mas orszagokban az illiberalis szereplok miként
hasznaltak ki az intézményi valsagokat sajat politikai pozicioik megerdsitésére.

Az unios és nemzetkozi eszkozok kihasznalasa

A Renew Europe europai parlamenti és Régiok Bizottsagaban betoltott pozicioja fontos
mozgasteret biztosit a liberalis demokracia vedelmeére a tagallamokban. A német
liberalisok kozép- és kelet-europai partnereikkel egyiittmikodve a kovetkezoket tehetik:

Tamogathatjak a hatarozott jogallamisagi feltételrendszert és ellenorzést,
biztositva, hogy az unios forrasok a biroi fiiggetlenséghez, a korrupcioellenes
garanciakhoz és a mediapluralizmushoz kapcsolodjanak, 0sszhangban a
magyarorszagi és lengyelorszagi illiberalizmussal szembeni fellépést vizsgalo
szakpolitikai elemzések ajanlasaival.

Unios forrasokat iranyithatnak a fiiggetlen média és a civil tarsadalom
tamogatasara a demokratikus visszacsiszassal kiizdé allamokban, ezaltal
megerdsitve a demokracia hazai tarsadalmi bazisat.

Hatarokon atnyalo liberalis halozatokat épithetnek és erdsithetnek, amelyek
lehetové teszik a stratégiak, kampanyeszkozok és kutatasi eredmények cseréjét a
liberalis partok és civil szervezetek kozott.

Konkrét ajanlasok az FDP és a német Renew Europe-hoz kapcsolodo szereplok szamara

A német liberalis partok szamara a kovetkezo ajanlasok fogalmazhatok meg:

A liberalizmus kozértheto Gjrakeretezése: A liberalis értékeket olyan garanciakként
kell bemutatni, amelyek biztositjak az igazsagos esélyeket, védelmet nyljtanak az
onkényes hatalomgyakorlassal szemben, valamint eldsegitik az innovaciot és a
tarsadalmi mobilitast. A szakzsargon hasznalatat érdemes keriilni.

A gazdasagi igazsagossag elotérbe helyezése liberalis keretek kozott: Olyan
szakpolitikakat kell tamogatni, amelyek a koltségvetési felelosséget az oktatasba, a
digitalis infrastruktiiraba és a zold atmenetbe iranyulo célzott beruhazasokkal
otvozik, mikozben a méltanyossagot és a jovéorientalt lehetoségeket hangsilyozzak.

Jelentds befektetés Kelet-Németorszagba: Hosszl tavl programokat - nem csupan
valasztasi kampanyokat - kell kidolgozni az iparosodas visszaszorulasabol, a
demografiai valtozasokbol és az elhanyagoltsag érzésébdl fakado problémak
kezelésére. Ennek részeként érdemes bemutatni a helyi liberalis sikertorténeteket,
valamint egylittm(kodni az 6nkormanyzati szereplokkel.



e Azifjisag megszolitasanak és a politikai oktatasnak a megerésitése: Boviteni kell az
allampolgari és politikai oktatast, amely bemutatja a liberalis demokracia
mUkodését, felléep a dezinformacioval szemben, és lehetdséget biztosit a fiatalok
szamara, hogy bekapcsolodjanak a liberalis politikai és civil tevékenységekbe.

e Aktivabb kapcsolat kialakitasa a fiatalokkal: Olyan kommunikacios formakat,
uzeneteket és téemakat kell talalni, amelyek valoban rezonalnak a fiatalok
problémaival. A radikalis politikai erék is nagy hangsulyt fektetnek a fiatalok
megszolitasara: gyakran pontosan azonositjak a fiatalokat érinté problémakat, még
ha illiberalis megoldasokat is kinalnak rajuk. A liberalisoknak szintén fel kell tarniuk a
fiatalok valos problémait, és ezekre pragmatikus, liberalis megoldasokat kell
kinalniuk.

e Az europai liberalis partnerekkel valé koordinacio: A Renew Europe struktirait
felhasznalva meg kell osztani a lengyel ellenzék gyozelmének és a magyarorszagi
illiberalizmus elleni kiizdelemnek a tapasztalatait, és ezeket a tanulsagokat be kell
épiteni a német stratégiai dokumentumokba és politikusképzési programokba.

Az illiberalizmus Europaban szerves modon kialakulo jelenség, amelyet az elidegenedett
tarsadalmi csoportok és az orosz befolyas tovabb erdsitenek, ugyanakkor visszaszorithato.
Az illiberalizmus tudatosan kialakitott politikai stratégiak eredménye, amelyek ideologiai,
szervezeti és intézmeényi eszkozoket egyarant alkalmaznak. Olyan partok hasznaljak ezeket,
amelyek a liberalis fékek és ellensulyok nelkiil kivannak tobbségi hatalmat gyakorolni. A
liberalis szereploknek ezért ugyanilyen tudatos stratégiaval és egységgel kell valaszolniuk,
megujitva a liberalis demokracia vonzerejét és hatékonysagat.

Lengyelorszag, Magyarorszag és Németorszag esete azt mutatja, hogy a liberalis valaszok
nem lehetnek pusztan védekezo jellegliek. Meggy6z6 narrativat kell kinalniuk a nemzeti és
europai  megujulasrol, amely egyszerre épil értékekre és  kézzelfoghato
életmindség-javulasra; djra kell épitenilik a partokat részvételen alapuld, helyi szinten is
beagyazott szervezetekként; valamint ki kell hasznalniuk az EU lehetGségeit a hazai
demokraciaparti er6k tamogatasara.

A Renew Europe csoportjaba tartozo liberalis partok, valamint az AfD eldretorésével és az
FDP kihivasaival szembesiild német liberalisok szamara a kozép- és kelet-eurdpai
tapasztalatok legfontosabb iizenete egyértelm(: a liberalisok képesek lehetnek az
illiberalizmus feltartoztatasara, sot akar visszaforditasara is, de ehhez ki kell lépniiik
jelenlegi stagnalo helyzetiikbdl, pragmatikusan kell cselekedniiik, vilagosan és
empatikusan kell kommunikalniuk, valamint olyan szovetsegeket kell épitenilik, amelyek
képesek athidalni a tarsadalmi megosztottsagokat, mikozben szilardan kitartanak az
alapveté demokratikus elvek mellett.



