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OsSzZEFOGLALO

e A kozvélemény-kutatasok rendkivil magas részvételi hajlandosagot
mutatnak a 2026-o0s valasztas elott.

e A rendszervaltas utani valasztasok részvételi aranya hullamzo volt, de jol
érzékelhetoen egyiitt mozgott azzal a percepcioval, hogy mekkora tétje van
a valasztasoknak.

e Arekordot tovabbrais a 2002-es valasztas tartja, ez azonban idén megdélhet.

e Arészvétel és a telepiiléesméret kozott stabil kapcsolat figyelheté meg: minél
nagyobb a telepiilés, annal magasabb a részveétel.

e 2018 és 2022 kozott a részvételi kiilonbségek enyhén mérséklodtek, mivel a
kisebb telepiiléseken nétt a részvétel.

e A vidéki mobilizacio er6sodése Osszefiigge a Fidesz falvakban és
kisvarosokban novekvo tamogatottsagaval.

e A 2026-0s valasztas 0j politikai térben zajlik a Tisza Part megjelenésével, ami

a részvétel teriileti mintazatat is befolyasolhatja.



BEVEZETES ES PROBLEMAFELVETES

A 2026 aprilisan esedékes orszaggyllési valasztas kozeledtével a politikai
kozbeszéd egyik kozponti témajava valt a varhatd részvétel kérdése. A
kampanyiddszakban publikalt kozvélemény-kutatasok kivételesen magas aktivitast
jeleznek, a megkérdezettek egyes esetekben akar 90 szazalék feletti aranyban
allitjak, hogy biztosan vagy valoszinlileg részt vesznek majd a szavazason. Ezek az
adatok erds politikai mobilizacios kornyezetre utalnak és a korabbi rekordokat

meghalado részvételt sugallnak.

Fontos latni azonban, hogy a partpreferenciak és a részvételi szandék mérése nem
teljesen ugyanaz a mifaj. A valasztasi részvétel ugyanis alapvetoen mas természetl
dontés, mint a partpreferencia. A partvalasztas sok esetben identitas alapq,
hosszabb tavon stabil attitlid, amely kevésbé ingadozik rovid ido alatt. Ha valaki ma
meg tudja nevezni, hogy melyik politikai erohoz all kozelebb, akkor jo eséllyel a
valasztas napjan is ugyanazon opcio mellett dont. Feltéve persze, hogy elmegy
szavazni. Ezzel szemben maga a részvétel egy jovobeli magatartasra vonatkozo
vallalas, amelyet szamos, elore nem teljes mértékben kontrollalhato tényezo
befolyasolhat. Akar a legkisebb dolgok is, mint egy kdzbejovo program, vagy egy
lebetegedo gyerek a csaladban, ellehetetlenithetik a részvételét annak, aki még par

hete a kozvélemény kutatonak azt mondta, 6 biztos voksolni fog.

Eppen ezért nehéz megmondani, hogy milyen részvételre szamithatunk, a maltbeli
adatokbol azonban valamilyen kovetkeztetéseket meg lehet probalni levonni.
Elemzésiink egyik pillére igy a korabbi valasztasi részvételi adatok kronologikus
attekintésébol all, masik része pedig a részvétel strukturalis mintazatainak
feltarasa, kilonosen lakohelykategoria szerint a 2018-as és 2022-es valasztasokon.
A telepiiléstipus szerinti eltérések segitenek megerteni, hogy mely tarsadalmi
kozegekben stabilabb a részvételi hajlandosag, és hol nagyobb a lemorzsolodas a
deklaralt szandék és a tényleges megjelenés kozott. Ez nemcsak a 2026-0s
varakozasok értelmezését segiti, hanem finomabb képet ad a magyar valasztoi

magatartas szerkezetérol is.



VALASZTASI RESZVETEL AZ EVEK ALATT

A valasztasi részvétel a rendszervaltas ota hullamzonak mondhato, azonban 2018-
tol kezdve jellemz6 egy magasabb részvételi szandék (ez pedig nemcsak az
orszaggyllési, de az onkormanyzati és az europai parlamenti valasztasokra is igaz).

Az orszaggyllési valasztasok részvételi adatait az alabbi tablazat szemlélteti:

2014 2018 2022

1990 1994 1998 2002 2006 2010

Elso
forduld 45,54% | 68,92% | 56,26% | 70,53% | 67,83% | 64,2%
ordulo
_ 61,73% | 70,22% | 70,21%
Masodik
_ | 65,11% | 55,12% | 57,01% | 73,51% | 64,39% | 46,64%
fordulo

1990 és 2010 kozott hat orszaggylilési valasztast tartottak még a régi valasztasi
rendszerben, ami két valasztasi fordulobol allt. A rendszervaltast kovetden
megrendezett orszaggyllési valasztasokon a részvételi arany hullamzo6 tendenciat
mutatott. Az viszont jol latszik, hogy a részvétel akkor volt kifejezetten magas,
amikor a valasztok azt érezték, hogy a valasztasnak van tétje, alacsony pedig akkor,
amikor ennek a tétnek a hianyaban relative érdektelenségbe fulladt a valasztas. Jo
példa erre az 1994-es valasztas masodik forduloja, amikor az elsé fordulos MSzZP
gy6zelmek miatt a masodik fordulon résztvevok szama radikalisan csokkent, de
ugyanez figyelhet6 meg 2010-ben is, amikor az akkor még 176 OEVK-bol 119 sors mar

az els6 forduloban eldélt a Fidesz javara.

Ezzel szemben, a 2002-es valasztasokon rekordszinti volt a részvételi arany, ami a
mai napig - bar aprilistol mar lehet, hogy mas lesz a helyzet - nem valtozott. Az elsé
fordulojaban a valasztasra jogosult polgarok 70,5 szazaléka ment el szavazni. A
masodik fordulora pedig a magat korabban elbizo Fidesz novelni tudta a tétet és a
két fordulo kozti mozgositas réven 3 szazalékponttal tudtak novelni a mar korabban
is rekordmagas részvételt. Azt, hogy az els6 fordulos vereség a Fideszt tovabbi
mozgositasra késztette, nem mutatja be semmi olyan jol, mint Orban azota
elhiresiilt mondata, miszerint: ,Mindenki menjen el szavazni, s hozzon magaval méeg

egy embert!”. Ezzel a hatékony mozgositassal pedig Orban majdnem meg tudta



forditani a valasztast is. A 2006-os valasztasnak egyik politikai oldal se tudott
ekkora tétet adni, de a valasztasi részvétel igy is mindkét forduloban aranylag

magas lett.

LegkOzelebb igazan jelentos tétet 2018-ban érezhettek az emberek, ekkor mar az aj,
egyfordulds rendszerben. Ekkor a taktikai szavazas miatt sokan hitték, hogy
megsziiletett a megoldas a Fidesz egyéni korzetekben valo legyozésére, amit 2014-
ben a masodik fordulo kiesése okozott. Ez pedig a rendszervaltas 6ta masodszor
elég volt egy 70 szazalék feletti részvételhez. 2022-ben mindkeét oldal nagy tétet
adott a valasztasnak. Az ellenzék a teljes 0sszefogassal, a Fidesz pedig az ukran
haboraval valo riogatassal és egy népszavazassal probalta az urnahoz csalni
tamogatoit. Lathatjuk, hogy végiil utobbi sokkal sikeresebb volt ebben, ez pedig

lényegében ugyanolyan szintl részvételt eredményezett, mint négy évvel korabban.

Az jol lathato, hogy 2026-ban a valasztasoknak mindkét oldal akkora salyt ad, mint
soha korabban. A Fidesz tovabb fokozta az elmalt évek haboris kampanyat,
narrativajuk szerint még a miniszterelnok is életveszélyben van. Ekozben a Tisza
Part a korabbi partokhoz képest sokkal innovativabb modszerekkel és a nemzeti
szimbolumok tudatos visszavételével tudott olyan szavazokat megszolitani, akiket
korabban a baloldali és liberalis partok teljesen elengedtek. Magyar azzal is
probalja a tétet novelni, hogy egyre tobbet beszél elszamoltatasrol, Szijjarto Péter
esetében mar életfogytig tarto bortonbiintetést is emlitett. llyen magasra srofolt
tétek mellett konnyen elképzelhetd, hogy a 2026-0s valasztas rekord részvételt fog

eredményezni.

RESZVETEL TELEPULESTIPUSONKENT

A 2018-as és 2022-es orszaggyllési valasztasok telepiiléstipus szerinti részvételi
adatai kiilonosen értékesek abbol a szempontbal, hogy két, orszagosan rendkiviil
magas aktivitast hozo valasztas szerkezetét hasonlithatjuk ossze. Mivel az orszagos
reszvétel a két évben gyakorlatilag azonos volt, a kilonbségek nem az dsszaktivitas
valtozasabol, hanem a belso szerkezet finom elmozdulasaibol olvashatok ki. A két

valasztas telepliléstipusonkénti részvételi adatait az alabbi tablazat mutatja be:



Ev Orszagos Budapest‘ Nagyvarosok Kozépvarosok Kisvarosok

2018 70,22% 74,84% 71,76% 70,75% 68,30% 67,47%
2022 70,21% 74,46% 71,24% 70,74% 68,39% 67,9%
Valtozas | -0,01 -0,38 -0,52 -0,01 +0,09 +0,43

A telepiiléstipus szerinti bontasban mindkeét valasztason azonos sorrend lathato a
részvételben. Kiolvashato, hogy a telepiilés mérete és a részvételi arany korrelal
egymassal, azaz minél nagyobb egy telepiilés lélekszama, jellemzden annal
magasabb a részvételi arany is. A kiilonbség Budapest és a falvak kozott mindkeét
évben 6,5-7,5 szazalékpont. Ez nem marginalis eltérés, hanem stabil strukturalis
tavolsag. A részvételben tehat a telepiilésszerkezeti meghatarozottsag erds. Ennek
oka, hogy a politikai részvétel intenzitasa osszefiigg a tarsadalmi kornyezettel, az
informacioaramlassal, az intézményi beagyazottsaggal, a lakossag demografiai
jellemzoivel és a politikai verseny érzékelt kozelségével. A nagyvarosi kozegben a
politikai napirend erdsebben jelen van, a kampany intenzivebb, a valasztas tétje
kozvetlenebbiil érzékelhetd, lakosaik pedig jellemzéen magasabb szocialis
statusiak, mint a falvakban élok, ezek az emberek pedig jellemzéen jobban
érdeklodnek a politika irant is. A kisebb telepiiléseken ezzel szemben mas tipusi

mobilizacidos mechanizmusok mukodnek.

Bar az orszagos részvétel valtozatlan maradt, a belsd szerkezetben 2018 és 2022
kozott enyhe, de kovetkezetes iranyi mozgas figyelheto meg. Vilagosan latszik, hogy
minel kisebb egy telepiilés, annal pozitivabb az elmozdulas 2022-re. A legnagyobb
kategoriakban enyhe csOkkenés tortént, a kozépmezony stagnalt, mig a legkisebb
telepuiléseken novekedés kovetkezett be. Természetesen fontos hangsulyozni, hogy
ezek a valtozasok kicsik, hiszen fél szazalékponton beliili elmozdulasokrol

beszéliink, azonban iranyuk egyértelmii.



Ez arra utal, hogy a telepiiléstipusok kozotti részvételi kiilonbségben jelentkezo
urbanizacios lejtd nem tint el, de valamelyest mérséklodott. Ez részben
értelmezheto telitettségi hatasként, azaz, hogy Budapesten és a nagyvarosokban a
részvétel mar 2018-ban is nagyon magas volt, igy innen nehezebb tovabb
novekedni. Ugyanakkor politikai 0sszefiliggései is lehetnek a jelenségnek. A 2022-es
valasztason a Fidesz-KDNP kiemelkedden erds eredményt ért el orszagosan is, de a
kisebb teriileteken gyakran telepiiléseken kiilonosen. Mig 2018-ban a falusi
szavazok 56,98 szazaléka voksolt a Fideszre, addig 2022-ben mar 63,2 szazalékuk. Ez
6,22 szazalékpontos novekedés. Bar a Fidesz minden telepiiléstipuson novelni tudta
a szavazatai aranyat, azonban minél kisebb telepiilésrol beszéliink, annal nagyobb
aranyban tudta ezt megtenni. A kormanypart hagyomanyos bazisa korabban is
erosen koncentralodott a falvakban és kisvarosokban, ahol a személyes
halozatokra épiild mozgositas hatékonyabban mikodik. Azonban ez 2022-ben még
inkabb eltolodott ebbe az iranyba, az elmult 1-2 év kutatasai pedig még inkabb azt
mutatjak, hogy a Fidesz kizarolag a falvakban van egyértelmui elonyben a Tiszaval
szemben. Ebbdl kovetkezdleg a kisebb telepiilesek részvételének novekedése nem

spontan folyamat, hanem célzott politikai mobilizacio eredménye.

A 2026-0s valasztas tehat mar nem a 2022-es partszerkezet mellett zajlik majd. Az6ta
megjelent és orszagos tamogatottsagot épitett ki a Tisza Part, amelynek teriileti
bazisa nem kizarolag Budapest. A Tisza a fovaroson kiviil is aktivan jelen van,
kiemelten a nagy- és kozépvarosokban, de szamos kisvarosi és falusi Tisza-szigetrdl
is tudni, Magyar Péter pedig latvanyosan torekszik arra, hogy ne engedje at a
kistelepiiléseket a Fidesznek. A 2026-os részveételi szerkezet varhato valtozasa igy
kozvetleniil osszekapcsolodik a partrendszer atalakulasaval. Magyar ugyanis
orszagjarasa soran minden nap ellatogat parezer vagy néha parszaz fos
telepiilesekre is, ahol, mintha csak egy megyei jogl varosban lenne, egyoras

beszédet mond, reflektalva a helyiek életét érintd ligyekre és témakra.

A 2018-as és a 2022-es valasztasok adatai és a kiilonbségek alapjan nem az a kérdés,
hogy eltlinik-e az urbanizacios lejto a részvétel teriileti szerkezetébdl, hisz nagy
valoszinliséggel nem. A kérdés az, hogy a falusi mobilizacio tovabb kozeledik-e az

orszagos atlaghoz, illetve a Tisza megjelenése hogyan alakitja at a részvétel teriileti



szerkezetét. Ezt a kérdést pedig vélhetden csak a valasztas fogja megvalaszolni

majd.

KONKLUzIO

Az adatok alapjan a magyar orszaggyllési valasztasok részvételi mintazata nem
pusztan kampanyhatasok eredménye, hanem tartos strukturalis tényezok altal
meghatarozott. Ugyanakkor a részvétel szintjét erdsen befolyasolja a valasztas
érzékelt tétje: a kiélezett politikai verseny kovetkezetesen magasabb aktivitast

eredményez, 2026-ban pedig erre szamithatunk.

A teleplilésszerkezeti kiilonbségek tartosak: a nagyvarosokban stabilan magasabb
a részvétel, mint a kisebb telepiiléseken. A 2018-as és a 2022-es valasztas adatai
ugyanakkor azt mutatjak, hogy ez a kiilonbség mérséklodhet, elsésorban a vidéki
mobilizacio erosodése révén, amely bar nem volt jelentos, de nem spontan, hanem

politikailag szervezett folyamat.

A részvétel teriileti szerkezete szorosan osszefiigg a partok eroviszonyaival, igy
annak alakulasa kozvetleniil befolyasolhato. A 2026-os valasztas ebbol a
szempontbol kulcskérdést vet fel. Nem az orszagos részvétel nagysaga, hanem
annak megoszlasa lehet donto, kiilonosen a vidéki és varosi részvétel kozotti

kiilonbségek alakulasa szempontjabol.



